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Zusammenfassung

Aussagepsychologische Begutachtungen im Rahmen von Ermittlungs- oder Strafverfahren (ibs.
wegen Sexualdelikten) beziehen sich immer haufiger auf erwachsene Belastungszeugen mit einer
Borderline-Personlichkeitsstorung (BPS). Dabei entsteht in der praktischen Gutachtertatigkeit der
Eindruck, dass diese Zeugen haufiger als andere Zeugen einen besonderen Erinnerungsverlauf
hinsichtlich der angezeigten Tat im Sinne wiederentdeckter Erinnerungen beschreiben, sowie, dass
ihre Aussagen zum Delikt haufiger Homogenitats- und Konstanzmangel aufweisen. Die vorliegende
Arbeit verfolgt das Anliegen, sich dieser Problematik systematisch, mithilfe empirischer Methoden und
unter spezifizierten Fragestellungen zu nahern, um zu prifen, ob der Gesamteindruck aus der
praktischen Sachverstandigentatigkeit Bestatigung findet oder zu modifizieren ist.

Zu besseren Prifbarkeit der Frage nach der Homogenitdt der Zeugenaussage wurde das
Homogenitatskriterium operationalisiert, das Drei-Faktoren-Modell als Ordnungssystem fir die
Homogenitatsprifung  biografischer ~Angaben und das  Funf-Faktoren-Modell fir die
Homogenitatsprifung der Aussage zum Delikt wurden entwickelt. Die Konstanzprifung wurde geman
des Ordnungssystems der differenzierten Konstanz vorgenommen.

Anhand von 29 Zeugen mit BPS (Experimentalgruppe) und 30 Zeugen ohne BPS (Kontrollgruppe)
wurden im Rahmen von Begutachtungen erhobene Daten zur Zeugenpersonlichkeit, zur Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle, zum Erinnerungsverlauf und zur Aussagequalitdt (Homogenitat, Konstanz) im
Hinblick auf Unterschiede und Zusammenhangsmalle statistisch ausgewertet. Studie 1 prifte das
Auftreten wiederentdeckter Erinnerungen bei Zeugen mit und ohne BPS sowie die Frage, ob sich die
Zeugen im Zeitraum der Aussageentstehung in Therapie befanden. Personen mit BPS zeigten danach
in signifikant hdherem Ausmalf} einen Erinnerungsverlauf im Sinne wiederentdeckter Erinnerungen.
Ein Effekt von Psychotherapie auf die Haufigkeit wiederentdeckter Erinnerungen war nicht belegbar.
Die in Studie 2 untersuchten Fragen, ob sich Zeugen mit BPS von Zeugen ohne BPS in ihrer Fahigkeit
zur Wirklichkeitskontrolle (gepruft anhand von 2 Einzelpradiktoren) unterscheiden und ob dies mit
Unterschieden in der Homogenitdt der Aussage einhergeht, waren zu bejahen. Es lieRen sich
signifikante Unterschiede zwischen den Gruppen hinsichtlich der (bei Vorliegen von BPS) haufiger
reduzierten) Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle sowie der Homogenitat der Aussagen zur Biografie
und zum Delikt nachweisen. Studie 3 diente der umfassenderen Priifung und Operationalisierung der
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle, indem anhand von 6 Einzelpradiktoren ein Index gebildet wurde,
und stellte diesen der Konstanz der Aussage zum Delikt gegenlber. Zudem wurde ein Index fur die
Aussagequalitat (Homogenitat und Konstanz) gebildet. Die Aussagen von Zeugen mit BPS weisen
eine signifikant geringere Aussagequalitdt (Homogenitdt und Konstanz) auf, wobei der signifikant
geringeren Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle ein mediierender Einfluss zukommt. Gleichwohl ist die
Notwendigkeit einer einzelfallbezogenen Glaubhaftigkeitsiberpriifung zu betonen. Aussagen einzelner

Zeugen mit BPS erwiesen sich als homogen und konstant.



Abstract

The practice of statement validity assessment is recently facing an increasing number of requests for
expertise on the validity of statements given by witnesses previously diagnosed with Borderline
Personality Disorder (BPD). From the perspective of statement validity professionals, cases of
witnesses with BPD seem to share several typical features. First, among accounts of sexual offenses
given by witnesses with BPD, the number of cases of so called “recovered memories” seems to be
increased. Second, they are reported to be seemingly more prone to deficiencies regarding content
quality, especially in terms of homogeneity and constancy. The present research focused on
addressing these impressions of practitioners systematically and aimed to examine, whether it can be
supported from an empirical perspective or not. The sample consisted of field data of 29 witnesses
with a previous diagnosis of BPD and 30 witnesses who had never been diagnosed with BPD before.
Information regarding the witnesses’ personalities, their “reality monitoring” abilities, the specific
circumstances of the statements’ formation and evolution, and statement quality (i.e. homogeneity and
constancy) were derived from case files systematically.

To operationalize statement homogeneity, two theoretical models were developed: a three-factor
model to assess the homogeneity of biographical accounts and a five-factor model to assess the
homogeneity of accounts of the offenses in question. Statement constancy was assessed as
prescribed by methodological guidelines of statement validity assessment. Study 1 aimed to examine,
whether the occurrence of so called “recovered memories” was increased in the BPS group and
whether an increased number of statements originated from situations in which the witnesses were
undergoing psychotherapy of any kind. Results indicated that the number of “recovered memories”
was significantly higher among witnesses with a previous diagnosis of BPD. However, whether
witnesses were undergoing psychotherapy or not did not have a significant effect on the occurrence of
“recovered memories”. In study 2, both groups were compared in terms of their reality monitoring
abilities and whether these were associated to the statements’ homogeneity. Witnesses with BPD
diagnoses were found to be significantly inferior in terms of their reality monitoring abilities and their
statements on both biographical and offense-related topics showed a significantly decreased level of
homogeneity. Finally, the perspective of study 3 was to provide a more detailed operationalisation and
analysis of reality monitoring abilities. Therefore, a set of six single predictors of reality monitoring
were combined and contrasted with the constancy of offense-related statement content. An additional
index of statement quality was computed based on statement homogeneity and constancy. Results
indicated a significantly lower content quality (i.e. homogeneity and constancy) of statements given by
witnesses with BPD, whereas (reduced) reality monitoring abilities were found to have a mediating
effect. However, some statements of withesses with BPD were found to be homogenous and constant,
which underscores the importance of individual case assessment in the forensic practice of statement

validity expertise.



1. Einleitung

1.1 Einfihrung in die Thematik

Bis in die neunziger Jahre setzte sich das Begutachtungsklientel im Rahmen
aussagepsychologischer Untersuchungen im Justizauftrag insbesondere aus
kindlichen und jugendlichen Zeugen zusammen, wohingegen in den letzten 10
Jahren die Begutachtung erwachsener Zeugen, insbesondere solcher mit
Personlichkeitsakzentuierungen oder —stérungen, stark zugenommen hat.

Im Zentrum der Aufmerksamkeit steht jeweils die Frage nach der Glaubhaftigkeit der
Aussage. Insbesondere durch Undeutsch (1967) wurde frih die strikte Trennung
zwischen der Glaubwirdigkeit einer Person und der Glaubhaftigkeit einer Aussage
gefordert und experimentell untermauert (Jansen, 2004). So heildt es bei Undeutsch
(1967), dass der personlichkeitsbezogene Begriff der ,allgemeinen Glaubwurdigkeit"
eines Menschen ein statischer und darum fiktiver Begriff sei. Die Rede von der
generellen, das heil’t personlichkeitseigentiimlichen Ehrlichkeit, Wahrheitsliebe und
Glaubwurdigkeit eines Menschen gehe von einer langst Uberwundenen statischer
Auffassung vom Charakter des Menschen aus. Greuel (2001) verweist darauf, dass
es das Verdienst insbesondere von Undeutsch ist, durch die Zurlckweisung
statischer Trait-Modelle zur ,Glaubwirdigkeit” die Aufmerksamkeit auf den kognitiv-
funktional bestimmbaren Leistungs- und den motivational bestimmten
Handlungscharakter der konkreten Aussage gelenkt zu haben. Nach Greuel (2001)
stellt sich der Begriff der Glaubhaftigkeit letztlich als eine Art sprachliches Kirzel dar,
das aus aussagepsychologischer Sicht ein mehrdimensionales Konstruktspektrum —
die aussagepsychologische Konstrukt-Trias — umfasst. Werden juristischerseits
Fragen nach der Glaubhaftigkeit einer Aussage an den Sachverstandigen gerichtet,
sind danach drei Ubergeordnete psychologische Konstrukte angesprochen:

- Aussagetuchtigkeit,

- Aussagezuverlassigkeit,

- Aussagequalitat.

Hinter der Frage nach der Aussagetiichtigkeit steht die Uberlegung, ob die
Aussageperson uber die notwendigen  kognitiven und intellektuellen
Leistungsvoraussetzungen verfugt, die zur Erstattung einer gerichtsverwertbaren
Aussage vonnodten sind. Wenn diese Frage bejaht werden kann, erfolgt die

Hinwendung zu der Frage nach der Aussagezuverlassigkeit (Aussagevaliditat), die



sich damit befasst, ob die internen und externen Rahmenbedingungen der
Aussageentstehung und Aussageentwicklung frei sind von Stérungen, die Zweifel an
der Zuverlassigkeit begrinden. In einem dritten Schritt wird die Aussagequalitat
gepruft, dies im Hinblick auf eine Inhaltsanalyse (Realkennzeichenanalyse und
Konstanzprufung), wobei sich die Grundanforderungen, die an eine Aussage zu
stellen sind, welche als belegbar glaubhaft erachtet werden kann, auf die
Detaillierung, die Homogenitat und die Konstanz beziehen. Die Gesamtbewertung
einer Aussage als glaubhaft setzt eine integrative Beurteilung der
aussagepsychologischen Untersuchungsergebnisse im Hinblick auf die Konstrukt-
Trias voraus. Eine als glaubhaft zu beurteilende Aussage wird somit von einer
aussagetuchtigen Person vorgebracht, wird als frei von substantiellen externen und
internen Verfalschungen identifiziert und weist das qualitative Merkmalsgeflige einer
erlebnisfundierten Aussage auf (Steller & Volbert, 2015). In Bezug auf die ersten
beiden Konstruktebenen spielt die Fahigkeit zur intakten Quelleniberwachung, das
heil3t zur konsequenten Differenzierung zwischen verschiedenen
Wirklichkeitsebenen (tatsachlich in der Wachwirklichkeit Erlebtes vs. Fantasien,
Vorstellungen, Traume) eine herausragende Rolle. Ist die Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle tiefgreifend gestort, so kann das die Aussagetuchtigkeit
einschrankende oder aufhebende Wirkungen haben (Volbert & Lau, 2008). In der
Regel erscheint jedoch nicht die erste, sondern die zweite Ebene der Konstrukt-Trias,
die der Aussagezuverlassigkeit betroffen. Im Sinne des zweiseitigen
Hypothesentestens (Prinzip der sogenannten Nullhypothese, wonach ein
begrindeter Glaubhaftigkeitsbeleg in der Zurlckweisung von Gegeniberlegungen
zur Wahrannahme, die fallspezifisch auszustellen sind, besteht) ist dabei der
Wahrhypothese die Alternativhypothese von der Pseudoerinnerung bzw. der
Quellenvermischung mit der Annahme suggestiv bzw. autosuggestiv determinierter
oder kontaminierter Bewusstseinsinhalte gegentberzustellen und zu prifen. Vor dem
Hintergrund dieser Hypothesenbildung sind der Erinnerungsverlauf und die
Aussagegenese genauso zu prufen wie das Zeugenprofil im Hinblick auf personale
Voraussetzungen, die Kompetenz zur Wirklichkeitskontrolle betreffend.

Geht es um die Bewertung des Zeugenprofils von Personen mit einer
Personlichkeitsstorung, so rucken diesbezugliche Fragen in den Vordergrund, ohne
dass dies eine Ruckkehr zum Uberwundenen Konzept von der Glaubwurdigkeit der
Person bedeuten wurde. Nach Kohnken (2011) sowie Steller und Bohm (2006)



gehoren zu den zu begutachtenden Zeugen insbesondere Erwachsene mit
histrionischer oder mit Borderline-Persdnlichkeitsstérung (BPS). Auch Béhm und Lau
(2007) weisen darauf hin, dass die deutlich angestiegene Zahl der
Begutachtungsauftrage zu Beurteilung der Aussage von Zeugen mit BPS eine
besondere Auseinandersetzung mit den Charakteristika dieses Storungsbildes im
Hinblick auf aussagepsychologische Konzepte notwendig macht. Béhm und Lau
(2005) weisen in diesem Zusammenhang auf die 2. Konstruktebene, die der
Aussagezuverlassigkeit hin. Sie argumentieren, es sei der Frage nachzugehen, ob
das instabile Selbst- und Fremdbild der betroffenen Zeugen mit einer Borderline-
Personlichkeitsstorung einen Verlust an Realitatskontrolle in der Weise mit sich
bringen kann, als dass autosuggestiv generierte oder veranderte Ereignisse als
erlebnisbasiert ,erinnert* werden. Rohmann (2003, S. 340) verweist darauf, dass ,die
affektive Turbulenz, die dichotome Sicht, die groBe Selbstverwirrung, das Scheitern
sozialer Integration u. A. gerade bei Borderline-Patienten suggestiver Néhrboden
sein kann, falsche Uberzeugungen zu bilden.“ Berfragungen von Psychotherapeuten
zeigen, dass diese Borderline-Patienten in nennenswertem Umfang falsche
Erinnerungen, Fehlwahrnehmungen und Fehlinterpretationen bis hin zu falschen
Bezichtigungen zutrauen (Andrews, 2001). Steller und Bohm (2008, S. 39) weisen im
forensisch-psychologischen  Kontext auf ,dispositionelle  Bereitschaften  fiir
Realitatsverkennungen”beim Vorliegen einer Borderline-Personlichkeitsstorung hin.

Saimeh (2014, S. 291) nennt die aussagepsychologische Begutachtung von Zeugen
mit einer Borderline-Personlichkeitsstorung ausgesprochen anspruchsvoll und weist
in diesem Zusammenhang auf die ,erhebliche affektive und behaviorale
Dysregulation® von Personen mit BPS hin. Unter anderem kdnne der rasche Wechsel
der Intentionalitat von Bedurfnissen und Handlungsweisen die Wahrnehmung von
Situationen und deren spatere Bewertung erheblich beeinflussen. Beispielsweise
kénne die Initiierung einer sexuellen Begegnung der Intention der Selbstschadigung
entspringen und nachher entsprechend umbewertet werden. Die BGH-
Rechtsprechung hat auf diese Veranderungen reagiert (zusammenfassend dazu
Jansen, 2004). Vom BGH wird die Notwendigkeit der Vornahme einer
aussagepsychologischen Begutachtung dann gesehen, wenn eine
Personlichkeitsstorung vorliegt (BGH 1 StR 46/02) und er widmet sich in weiteren

Entscheidungen speziell der Borderline-Personlichkeitsstorung (zusammenfassend



dazu Krober, 2013, BGH, Az. 5 StR 419/09 — Beschluss vom 28.10.2009; BGH, Az. 2
StR 185/10, Urteil vom 12.08.2010).

Damit erlangt die Frage, inwieweit erwachsene Zeugen uber eine ausreichend intakte
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle verfigen und stringent zwischen intern und extern
Generiertem unterscheiden, eine erhdohte Bedeutung. Deshalb erscheint fur die
aussagepsychologische Praxis relevant, ob ein Zusammenhang zwischen dem
Vorliegen einer BPS und der Fahigkeit zur Quellendifferenzierung, das heifl3t, zur
Wirklichkeitskontrolle besteht, und Uberdies, ob sich ein solcher Zusammenhang auf
die Qualitat der Aussage zur Sache im Hinblick auf die Homogenitat und die
Konstanz auswirkt. Sollten die Grundanforderungen der Homogenitat bzw. der
Konstanz in der Indexaussage nachhaltig verletzt sein, so stinde dies der
Maoglichkeit, mit aussagepsychologischen Mitteln einen Glaubhaftigkeitsbeleg zu
fuhren, entgegen. Insbesondere die BPS gibt den juristischen Auftraggebern haufig
Anlass, eine aussagepsychologische Begutachtung in Auftrag zu geben, in der es
auf der ersten Konstruktebene (Aussagetiichtigkeit) sowie auf der zweiten
Konstruktebene (Aussagezuverlassigkeit) um die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
und zusatzlich um die Aussagegenese geht. Die Untersuchung der Aussagegenese
ist mit der vorgenannten Frage verknupft, insbesondere wenn es darum geht zu
eruieren, ob es sich um einen Erinnerungsverlauf im Sinne sogenannter
wiederentdeckter Erinnerungen handelt. In solchen Fallen wird von den Betroffenen
eine Amnesie fur den inkriminierten Sachverhalt angegeben, der bis zu einem
Zeitpunkt des Wiedererinnerns - nicht selten im therapeutischen Kontext - dem
Bewusstsein nicht zuganglich ist und nach Eintritt in das Bewusstsein im Sinne einer

genuinen Erinnerung eingeordnet wird.

Aus diesen Grunden sollen in den vorgelegten Studien Zeugen mit und ohne
Borderline-Personlichkeitsstorung im Hinblick auf

- den Erinnerungsverlauf bezuglich der Aussage zum Delikt sowie

- die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle und

- die Aussagequalitat in Bezug auf Homogenitat und Konstanz

untersucht werden.
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1.2 Definition einer Personlichkeitsstorung allgemein sowie speziell der
Borderline-Personlichkeitsstorung

Eine Personlichkeitsstérung wird gemal DSM-5 (Falkei & Wittchen, 2015) definiert
als Uberdauerndes Muster inneren Erlebens und Verhaltens, das intensiv von den
Erwartungen der soziokulturellen Umwelt abweicht und sich auf die Bereiche
Kognitionen, Affekte, Gestaltung zwischenmenschlicher Beziehungen und
Impulskontrolle auswirkt. Das Muster muss tiefgreifend sein, unflexibel und stabil
sowie seit der Adoleszenz bzw. dem jungen Erwachsenenalter bestehen und mit
Leid, Beeintrachtigung und oftmals Behandlungsbedurftigkeit einhergehen.

Die dem Cluster B (dramatisch-emotional) zuzurechnende Borderline-
Personlichkeitsstorung ist gepragt durch ein tiefgreifendes Muster von Instabilitét in
zwischenmenschlichen Beziehungen, im Selbstbild und in den Affekten sowie von
deutlicher Impulsivitt.“ (DSM-5, Seite 908f).

Kriterien flr eine Borderline-Personlichkeitsstérung sind:

1. Verzweifeltes Bemuhen, tatsachliches oder vermutetes Verlassenwerden zu
vermeiden.

2. Ein Muster instabiler und intensiver zwischenmenschlicher Beziehungen, das
durch einen Wechsel zwischen den Extremen der Idealisierung und
Entwertung gekennzeichnet ist.

3. Identitatsstorung: ausgepragte und andauernde Instabilitat des Selbstbildes
oder der Selbstwahrnehmung.

4. Impulsivitat in mindestens zwei potentiell selbstschadigenden Bereichen.

o

Wiederholte suizidale Handlungen, Selbstmordandeutungen und -drohungen
oder Selbstverletzungsverhalten.

Affektive Instabilitat infolge einer ausgepragten Reaktivitat der Stimmung.
Chronische Gefuhle von Leere

Unangemessene heftige Wut oder Schwierigkeiten, die Wut zu kontrollieren.

© © N &

Vorubergehende, durch Belastungen ausgeloste paranoide Vorstellungen
oder schwere dissoziative Symptome.

Gemal der Definition des DSM-5 (F 60.3) mussen funf der oben genannten Kriterien
mindestens erfullt sein. Ausweislich des DSM-5 (Falkei & Wittchen) wird

der Median der Pravalenz der Borderline-Personlichkeitsstorung in  der
Allgemeinbevdlkerung auf 1,6 Prozent geschatzt, konnte aber auch bei 5,9 Prozent

liegen. Zu den Risiko- und den prognostischen Faktoren gehort gemal DSM-5, dass
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die Borderline-Personlichkeitsstorung bei biologischen Verwandten ersten Grades
funfmal haufiger als in der Allgemeinbevdlkerung zu finden ist, von einem erhéhten
familidaren Risiko ist auszugehen. Die Borderline-Persdnlichkeitsstérung wird
uberwiegend (ca. 75 Prozent) bei Frauen diagnostiziert.

Klinischen Studien zur Folge finden sich gerade bei Patienten mit einer Borderline-
Personlichkeitsstorung gehauft Berichte GUber Traumata in der Biografie, speziell Uber
Vernachlassigung, Misshandlung und sexuellen Missbrauch, so dass insbesondere
im klinisch-therapeutischen Bereich eine traumaassoziierte Stérung in Betracht
gezogen wird (Driessen et al., 2002). B6hm und Lau (2005) fihren aus forensisch-
psychologischer Perspektive dazu aus, dass dieser postulierte Zusammenhang
derzeit wissenschaftlich keineswegs als nachgewiesen gelten und aus dem
Vorhandensein des Stérungsbildes nicht im Umkehrschluss auf ein stattgefundenes
spezifisches Trauma geschlossen werden kdnne, weshalb im Falle der Aufnahme
eines Ermittlungsverfahren haufig eine aussagepsychologische Begutachtung
durchzufiihren ist. Bei Fragen der Atiologie des Storungsbildes und der Einschatzung
der Aussagen zu etwaigen Traumata, die ggf. in eine Anzeige minden, werden somit
durchaus differentielle Zugangsweisen der klinisch-therapeutisch und der forensisch

tatigen Psychologen deutlich.

1.3 Wiederentdeckte Erinnerungen

Als wiederentdeckte Erinnerungen werden Bewusstseinsinhalte bezeichnet, die
zunachst einer Erinnerungslosigkeit unterliegen und zu einem spateren Zeitpunkt
nach und nach, von Fragmenten bis zu einer vollstdndigen Geschichte, oder abrupt
und unvermittelt, in das Bewusstsein treten und vom Betroffenen subjektiv als
authentische Erinnerungen an erlebte Episoden aufgefasst werden. Im Sinne der
Hypothese von der Erlebnisfundierung kbnnen Verdrangungs-, Dissoziations- oder
Vergessensprozesse verantwortlich fur einen solchen Erinnerungsverlauf gemacht
werden. Im Sinne der Nullhypothese wird von einer fehlenden Erlebnisfundierung
und der Produktion von Pseudoerinnerungen ausgegangen.

Volbert (2011) beschreibt einzelne Falle von zutreffenden und anhand objektiver
Informationen belegter wiederentdeckter Erinnerungen. Die entsprechenden Inhalte
des episodischen Gedachtnisses wurden vergessen. Volbert (2011) fihrt aus, dass
jedoch ein groller Teil der wiederentdeckten Erinnerungen als Scheinerinnerung
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einzuordnen ist, wobei die Bewusstseinsinhalte dann keinen Ruckgriff auf genuine
Erinnerungsinhalte  bedeuten, sondern  Ergebnis einer nichtintentionalen
Falschaussage darstellen. In einem solchen Fall wird davon ausgegangen, dass das
Berichtete nicht das zum Inhalt hat, was sich in dem betreffenden Zeitfenster, in dem
die inkriminierte Tat liegen soll, ereignet hat, sondern dass infolge von
Quellenkonfusionen, auch vor dem Hintergrund einer ggf. beeintrachtigten Fahigkeit
zur Wirklichkeitskontrolle, Scheinerinnerungen generiert wurden und im Sinne des
Imagination-Inflation-Effects (Mazzoni & Memon, 2003, Koéhnken, 2014) als
zunehmend vertraut erlebt und deshalb falschlich als authentische Erinnerung
eingeordnet wurden. Nach Volbert et al. (2010) sowie Bohm und Lau (2006) werden
neben therapeutischen Einflissen Personlichkeitsbesonderheiten als das
Aufkommen und Fortentwickeln von wiederentdeckten Erinnerungen auslosend bzw.
beférdernd, angesehen. Dabei kommt Personen mit einer Borderline-
Personlichkeitsstorung in diesem Zusammenhang eine besondere Aufmerksamkeit
im Sinne einer differenziell unterschiedlichen Vulnerabilitat im Hinblick auf
Quellenzuschreibungsfehler bzw. eine unterschiedliche Bereitschaft, induzierte
Erinnerungen zu Ubernehmen, zu. Der Zusammenhang zwischen dem Auftreten
wiederentdeckter Erinnerungen in Zeugenaussagen, bei denen es in
Begutachtungsfallen in aller Regel um Sexualdelikte oder Korperverletzungsdelikte
geht, und der Zeugenpersonlichkeit ist wissenschaftlich nach wie vor nicht

ausreichend geklart.

Aus diesem Grund sollte in einer Studie an Zeugen mit Borderline-
Personlichkeitsstorung und einer Kontroligruppe von Zeugen ohne dieses
Storungsbild der Frage nachgegangen werden, ob ein Zusammenhang zwischen
diesem spezifischen Erinnerungsverlauf (wiederentdeckte Erinnerungen) und dem
Vorhandensein eines Zeugenprofils mit Borderline-Personlichkeitsstérung besteht.
Gleichzeitig sollte in der Studie Uberpruft werden, ob sich ein Zusammenhang
zwischen dem Auftreten wiederentdeckter Erinnerungen und therapeutischen

Einflissen abzeichnet.
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1.4 Zur Homogenitat einer Zeugenaussage

Die Frage nach der Homogenitat einer Zeugenaussage bezieht sich auf die dritte
Ebene der Konstrukt-Trias, die Frage nach Aussagequalitat. Das Qualitatsmerkmal
der Homogenitat im aussagepsychologischen System der Realkennzeichen wird
auch als Stimmigkeit oder logische Konsistenz bezeichnet (Greuel, 2001) und fragt
danach, ob einzelne Fragmente der Gesamtaussage zur Sache in einen
nachvollziehbaren,  widerspruchsfreien, logisch-schlissigen = Zusammenhang
gebracht werden konnen. Insbesondere dann, wenn eine umfangreiche und
vielgestaltige Aussage zum Delikt vorliegt, kommt dem Homogenitatskriterium, wird
es in qualifizierter Auspragung erflllt, eine hohe diagnostische Valenz im Hinblick auf
die Substantiierbarkeit der Erlebnishypothese zu. Neben den Merkmalen der
Strukturgleichheit, der Konkretheit und Anschaulichkeit, der Deliktspezifitat und des
Detailreichtums findet das Merkmal der Homogenitat bzw. logischen Konsistenz
seinen Platz in der Gruppe der allgemeinen Merkmale bzw. Realkennzeichen
(Greuel, 1998).

1.4.1 Operationalisierung des Homogenitatskriteriums im Rahmen der vorgelegten
Studie

In aussagepsychologischen Gutachten wird die Homogenitat der Aussage zur Sache
bisher ohne ein explizites Ordnungssystem vorgenommen. Um die Transparenz und
Replizierbarkeit der Homogenitatsbeurteilung im Rahmen aussagepsychologischer
Sachverstandigengutachten zu erhéhen und die implizite Analyse in eine explizit
nachvollziehbare zu Uberfuhren, wurde im Rahmen der vorliegenden Untersuchung
als spezifisches Modell bzw. Ordnungssystem das Fulnf-Faktoren-Modell zur
differenzierten Betrachtung und Operationalisierung der Homogenitat der Aussage
zur Sache entwickelt. Desgleichen wurde fur die Untersuchung der Homogenitat
biografischer Angaben, welche in einer umfassenden aussagepsychologischen
Exploration im Hinblick auf die Darstellung personaler Besonderheiten und
domanenspezifischen Wissens stets vorzunehmen ist, das Drei-Faktoren-Modell fur

biografische Angaben entwickelt.
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Gemaly des Funf-Faktoren-Modells lasst sich die Homogenitat der Aussage zur
Sache (s. Abb. 1) erstens aus gedachtnispsychologischer Sicht prufen:

Die Aussage zur Sache ist danach dann als homogen zu bezeichnen, wenn die
Angaben mit den Gedachtnisgesetzen aus der empirischen Gedachtnisforschung in
Einklang zu bringen sind, insbesondere hinsichtlich der Funktionsweise des
episodischen Gedachtnisses. In diesem Zusammenhang wird auf die empirische
Evidenz der differenzierten Konstanz (Arntzen, 2007) hingewiesen (vergl. auch
Greuel, 2001), wodurch psychologisch erwartbare Inkonstanzen auf spezifische
fragile Erinnerungsinhalte bezogen werden koénnen, wohingegen robuste
Gedachtnisinhalte, welche wenig vergessensanfallig sind, das zentrale
Kerngeschehen im Hinblick auf wiederum spezifische Faktoren betreffen. Vor dem
Hintergrund zum Beispiel solcher gedachtnispsychologischer Erkenntnisse versteht
sich die aussagepsychologische = Homogenitatsprifung als angewandte

Gedachtnispsychologie.

Zum zweiten lasst sich die Homogenitat der Indexaussage aus
entwicklungspsychologischer Sicht prifen:

von Homogenitat aus entwicklungspsychologischer Sicht ist dann auszugehen, wenn
die Angaben zur Sache in Ubereinstimmung mit anerkannten wissenschaftlichen
Erkenntnissen aus der Entwicklungspsychologie stehen, beispielsweise im Hinblick
auf die Entwicklung kognitiver Kompetenzen so wie der Fahigkeit zum
Perspektivenwechsel, der Fahigkeit zur Antizipation, der Entwicklung der
Ligenkompetenzen, der Entwicklung der Geheimhaltungskompetenzen etc.

Die Prufung der Homogenitat aus entwicklungspsychologischer Sicht versteht sich im
Rahmen aussagepsychologischer Begutachtungen somit als angewandte

Entwicklungspsychologie.

Drittens lasst sich die Homogenitdt der Aussage zur Sache im Hinblick auf
Delikttypizitat und Viktimospezifitat aus forensisch-psychologischer Sicht prifen:

Von Homogenitat aus forensisch-psychologischer Sicht kann dann ausgegangen
werden, wenn die Angaben zur Sache ein Interaktionsmuster bzw. Verhaltensmuster
des moglichen Taters bzw. des moéglichen Opfers veranschaulichen, welches einem
im forensischen Kontext bekannten Delikttypus entspricht bzw. auch einer

charakteristischen viktimospezifischen Reaktion auf das Tatgeschehen.
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Um Homogenitat aus forensisch-psychologischer Sicht zu prufen, bedarf es eines
umfangreichen kriminologischen und forensischen Wissens beispielsweise im
Hinblick auf die Differenzierung verschiedener Tatertypen (u. a. Niemeczik, 2015,
Feldmann, 1992). Um das Homogenitatsmerkmal aus forensisch-psychologischer
Sicht zu prufen, bedarf es der Anwendung dieser empirisch-psychologisch

gewonnenen Erkenntnisse auf die einzelfallbezogene Betrachtung.

Ferner lasst sich die externe Stimmigkeit der Aussage zur Sache prufen, indem
mittels der Explorationsinhalte und des Aktenstudiums untersucht wird, inwieweit die
Angaben zur Sache mit  objektiven = Sachbefunden, beispielsweise
Verletzungsmustern, medizinischen Befunden, DNA-Spuren beziehungsweise auch
mit Aussagen anderer, als zuverlassig eingeordneter Zeugen, in Einklang zu bringen

sind.

Im Sinne des Funf-Faktoren-Modells ist die Aussage zur Sache schlielBlich auf die
Handlungsstimmigkeit hin zu untersuchen:

Als handlungsstimmig kann die Aussage dann gelten, wenn die Interaktionen auf
Handlungsebene realistisch, plausibel und nachvollziehbar erscheinen. Dies gilt
insbesondere dann, wenn komplexe Handlungsabfolgen im Sinne von

Handlungsketten beschrieben werden.
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Abb. 1: Das Funf-Faktoren-Modell zur Homogenitat der Aussage zur Sache

Das Drei-Faktoren-Modell zur Uberpriifung der Homogenitét biografischer Angaben
(s. Abb. 2) bezieht sich auf die gedachtnispsychologische Stimmigkeit, die

entwicklungspsychologische Stimmigkeit sowie die Faktenstimmigkeit.

Im  Sinne der gedachtnispsychologischen  Priufung der Homogenitat
lebensgeschichtlicher Angaben ist zu untersuchen, ob die Mitteilungen in Einklang zu
bringen sind mit den gedachtnispsychologischen Erkenntnissen im Hinblick auf die
Funktionsweise des autobiografischen Gedachtnisses. Bei einem intakten
Erinnerungsvermégen und Zeugenprofil ist dabei davon auszugehen, dass der
wesentliche und personlich relevante Gehalt erlebter Episoden in der
autobiografischen Anamnese rekapituliert werden kann, so dass sich eine mit den
Gedachtnisgesetzen vereinbare Struktur abbildet, beispielsweise hinsichtlich des
Phanomens der infantilien Amnesie (Crombag & Merckelbach, 1997), dem zur Folge
Erinnerungen an Erlebnisse vor dem dritten bis vierten Lebensjahr nicht zu erwarten

sind.
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Entwicklungspsychologische Aspekte bei der Prufung der Homogenitat
lebensgeschichtlicher Angaben verstehen sich als Anwendung der entsprechenden
entwicklungspsychologischen Erkenntnisse auf den Einzelfall, insbesondere im
Hinblick auf die kognitive und soziale Entwicklung, die Intelligenzentwicklung, die
Sprachentwicklung und die psychosexuelle Entwicklung (Nickel & Schmidt-Denter,
1995, Goswani, 2001).

Die externe Homogenitat biografischer Angaben lasst sich im Sinne von
Faktenstimmigkeit mittels der Aktenanalyse (z.B. Vorgutachten, Urteile, Meldedaten,

Jugendamtsberichte, Arztberichte) untersuchen.
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Abb, 2: Das Drei-Faktoren-Modell zur Homogenitat der biografischen Angaben

1.5 Konstanz als Grundanforderung an eine Zeugenaussage

Bei der Uberprifung der Aussagekonstanz werden unter vergleichbaren
Bedingungen und zu verschiedenen Zeitpunkten erhobene und dokumentierte

Aussagen des Zeugen (in der Regel polizeilichen Vernehmung, richterliche
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Vernehmung, aussagepsychologische Begutachtung, Hauptverhandlung)

miteinander verglichen, um die Zuverlassigkeit der Aussage zu untersuchen sowie

die Kompetenz der Aussageperson im Hinblick auf die Fragestellung nach der Starke

und Abrufbarkeit der Erinnerungsquelle. Im Sinne von Steller und Volbert (2015) stellt

die Konstanz eine Mindestanforderung an eine Aussage dar. Arntzen (2007) pragte

den Begriff der differenzierten Konstanz bzw. differenzierten Inkonstanz in dem

Sinne, als dass gedachtnispsychologisch begrindet und empirisch validiert

Grundannahmen im Hinblick darauf bestehen, welche Ubereinstimmungen in zeitlich

versetzten Vernehmungen bei glaubhaften und erlebnisbegriindeten Aussagen zu

erwarten sind bzw., welche Abweichungen in den Bereich erwartbarer Inkonstanzen

fallen kénnen.

Erwartbare Konstanzen bei erlebnisfundierten Aussagen:

1. Handlungsschilderungen, die das Kerngeschehen betreffen

2. Beteiligte Handlungspartner

3. Ortlichkeiten des Geschehens

4. Handlungsrelevante Gegenstande

5. Lichtverhaltnisse

6. Korperpositionen beim Kerngeschehen, soweit es sich um eine korperbezogene
Interaktion handelt.

Erwartbare Inkonstanzen:

Reihenfolge

Datierung

Haufigkeitsangaben

Kleidung

Wortlaut und Sinngehalt von Gesprachen
Eigene frlhere Aussagen

Motive friherer Handlungen und Unterlassungen

Schmerzempfinden

A SRR S

Wetterverhaltnisse.

Der Konstanzanalyse liegen folgende Pramissen zugrunde:
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- Erlebte Episoden werden mit einer hoheren Verarbeitungstiefe abgespeichert,
sie werden langer memoriert und sind leichter aus dem Erlebnisgedachtnis
abrufbar als ausschliel3lich Vorgestelltes, Ausgedachtes, Gelogenes.

- Erlebnisfundierte Angaben erweisen sich Uber die Zeit hinweg als konstanter
im Vergleich zu erfundenen Aussage.

- Auch bei erlebnisfundierten Aussagen treten Erinnerungsverluste sowie
Irrtimer infolge von Vergessensprozessen auf.

- Solche Vergessensprozesse laufen anders als bei erfundenen Aussagen,

ungleichmafig ab (Arntzen, 2007).

2. Forschungshypothesen

A.

Treten wiederentdeckte Erinnerungen bei Zeugen mit einer Borderline-
Personlichkeitsstorung haufiger auf als bei Personen ohne diese Storung? Oder hat
nicht die Art der Zeugenpersonlichkeit, sondern die Frage, ob sich Zeugen zum
Aussageentstehungszeitpunkt in Therapie befinden, einen Effekt im Hinblick auf die

Haufigkeit wiederentdeckter Erinnerungen?

Es wird hypothetisiert, dass Zeugen mit einer Borderline-Personlichkeitsstorung
haufiger als Personen ohne diese Storung einen Erinnerungsverlauf im Sinne

wiederentdeckter Erinnerung aufweisen.

B.
Unterscheiden sich Zeugen mit einer Borderline-Personlichkeitsstérung von Zeugen
ohne  Borderline-Personlichkeitsstorung  hinsichtlich  ihrer  Fahigkeit — zur

Wirklichkeitskontrolle?
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Es wird angenommen, dass die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bei Personen mit
einer Borderline-Personlichkeitsstorung geringer ausgepragt ist als bei Personen
ohne dieses Stoérungsbild. Dies sollte sich in Unterschieden zwischen den Gruppen
hinsichtlich der folgenden Parameter zeigen (1) Ich-Struktur-Test (ISTA) nach
Ammon et al. (1998), Skala ,defizitare Ich-Abgrenzung nach innen®, (2) lch-Struktur-
Test (ISTA) nach Ammon et al. (1998), Skala ,konstruktive Ich-Abgrenzung nach
innen“, (3) Borderline-Personlichkeits-Inventar (BPI) nach Leichsenring, Skala
,mangelhafte Realitatsprifung®, (4) Borderline-Personlichkeits-Inventar (BPI) nach
Leichsenring (1997), Item 34, zugehérig zur Skala ,ldentitats-Diffusion und
Entfremdungserlebnisse®: ,Manchmal fallt es mir schwer zu unterscheiden, ob etwas
wirklich geschehen ist oder ob ich es mir nur eingebildet habe.“, (5) der
Erinnerungsverlauf bezlglich der Indexaussage wird vor dem Hintergrund des
Aktenstudiums und der Explorationsinhalte daraufhin geprift, ob es sich um
wiederentdeckte Erinnerungen (Volbert, 2004) handelt oder nicht, (6) die
Homogenitdat der Angaben in der biografischen  Anamnese  wird
aussagepsychologisch im Sinne des Drei-Faktoren-Modells (Daber & Pietrowsky,

2015) untersucht. Aus den Parametern wurde ein Index gebildet.

C.

Hat die etwaige verminderte Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bei Zeugen mit
Borderline-Personlichkeitsstorung Auswirkungen auf die Aussagequalitat im Hinblick
auf die Homogenitat?

Die Untersuchungshypothese bezieht sich auf die Annahme, dass die Aussage zur
Sache bei Personen mit einer Borderline-Personlichkeitsstérung in groRerem Umfang
Homogenitatsmangel enthalt als die Aussage zur Sache bei Zeugen ohne ein
solches Storungsbild und dies durch die verminderte Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle bedingt ist.
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D.
Hat die etwaige verminderte Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bei Personen mit
Borderline-Personlichkeitsstorung Auswirkungen auf die Qualitat der Aussage zum

Delikt im Hinblick auf die Konstanz?

Die zu prufende Hypothese beinhaltet die Annahme, dass die Angaben zur Sache
bei Personen mit einer Borderline-Personlichkeitsstorung in groRerem Umfang
Konstanzmangel aufweisen als bei Personen ohne dieses Stdorungsbild und dies

durch die verminderte Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bedingt ist.

Die Zeugenpersonlichkeit wird somit als Pradiktorvariable, als unabhangige Variable,
die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle als Mediatorvariable, und die Homogenitat
bzw. Konstanz der Aussage zum Delikt als behaviorales Mal® und als abhangige

Variable angesehen.

3. Untersuchungsdesign

In einem Gruppenvergleich (29 Mitglieder der Experimentalgruppe mit einer BPS, 30
Mitglieder der Kontrollgruppe ohne eine BPS) wurden die relevanten abhangigen
Variablen erhoben. Im Hinblick auf Deliktart, Tatzeitraum und Alter liegen keine
systematischen Gruppenunterschiede vor. In beide Gruppen wurden nur erwachsene
Zeugen aufgenommen, welche frei von einer psychotischen Stérung sowie einer
geistigen Behinderung sind. Alle 59 Zeugen wurden von der Unterzeichnerin in den
Jahren 2012 bis 2015 im Auftrag von Justizbehdrden aussagepsychologisch
begutachtet. Der Einschluss in die Experimentalgruppe erfolgte vor dem Hintergrund
der Auswertung von Arztberichten sowie einer eigenen Exploration zur Biografie und
zur Personlichkeit sowie zum Stérungsbild und schliel3lich einer testpsychologischen
Untersuchung mittels des Inventars Klinischer Personlichkeitsakzentuierungen
(Andresen, 2006) und des Borderline-Personlichkeitsinventars (Leichsenring, 1997).
In der Kontroligruppe befinden sich 5 Personen mit einzelnen Zigen einer

Borderline-Personlichkeitsorganisation, ohne dass das Vollbild einer diesbezuglichen
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Storung erreicht wird. Aus diesem Grunde wurden sie nicht in die
Experimentalgruppe aufgenommen. Den Mitgliedern der Kontrollgruppe ist nicht
gemeinsam, frei von jedweder Stérung zu sein, sondern sie definieren sich
ausschlieRlich dadurch, nicht an einer BPS zu leiden, wodurch sich die Aussagekraft
der Studie erhonht.

Die Studie wurde von der Ethikkommission fur nicht-invasive Forschung der Heinrich-
Heine-Universitat Dusseldorf genehmigt und die Teilnehmer stimmten der Erfassung

der erhobenen Daten zu Forschungszwecken zu (Informed Consent).

4. Zu den einzelnen Studien

4.1 Erste Studie: Wiederentdeckte Erinnerungen, Personlichkeitsstorung und
Psychotherapie

4.1.1 Fragestellung

Finden sich Gruppenunterschiede hinsichtlich der Art des Erinnerungsverlaufes, das
heil3t, hat die Personlichkeit (Vorliegen einer BPS) Einfluss auf das Auftreten
wiederentdeckter  Erinnerungen? Hat Psychotherapie im  Zeitraum der
Aussageentstehung einen Einfluss auf das Auftreten wiederentdeckter

Erinnerungen?

4.1.2 Methodik

Die explorativ erhobene und zudem dem Aktenstudium entnommene Haufigkeit
wiederentdeckter Erinnerungen wurde mittels des Chi-Quadrat-Tests auf
Unterschiedlichkeit zwischen den Gruppen gepruft. Desgleichen wurde die
Haufigkeitsverteilung eines solchen Erinnerungsverlaufes in Abhangigkeit von
Psychotherapie untersucht. Die Hypothese eines Zusammenhanges zwischen der
Anzahl wiederentdeckter Erinnerungen und dem Vorliegen einer BPS bzw. auch

einer aktuellen Psychotherapie wurde mittels einer Korrelationsanalyse untersucht.
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4.1.3 Ergebnisse

3 % der Mitglieder der Kontrollgruppe bejahten wiederentdeckte Erinnerungen, 97 %
verneinten sie. Zieht man aus der Kontrollgruppe die funf Personen mit einzelnen
Zugen einer Borderline-Personlichkeitsorganisation ab, so verneinen 100 % aus der
Kontrollgruppe wiederentdeckte Erinnerungen. In der Gruppe der Personen mit einer
BPS bejahen 31 % wiederentdeckte Erinnerungen, 69 % verneinen sie.

Im Zeitraum der Aussageentstehung bzw. der Anzeigeerstattung befanden sich 40 %
der Personen aus der Kontrollgruppe in Therapie, 60 % wurden nicht therapeutisch
betreut. In der Experimentalgruppe befanden sich im entsprechenden Zeitraum 83 %
in Therapie, 17 % nicht. Somit ist die Haufigkeit wiederentdeckter Erinnerungen in
der Experimentalgruppe etwa zehnmal so hoch wie in der Kontrollgruppe. Der
Unterschied erweist sich als signifikant. Der Unterschied zwischen wiederentdeckten
Erinnerungen und der Frage, ob Psychotherapie bestand, erreicht hingegen nicht
das statistische Signifikanzniveau. Korrelationsanalysen bestatigen einen
signifikanten Zusammenhang zwischen dem Vorliegen einer Borderline-
Personlichkeitsstorung und der Haufigkeit des Auftretens wiederentdeckter
Erinnerungen, wohingegen sich ein signifikanter Zusammenhang zwischen dem
Vorliegen einer Therapie im Zeitraum der Aussageentstehung und dem
Erinnerungsverlauf im Sinne wiederentdeckter Erinnerungen nicht bestatigt. Somit
verweisen die Ergebnisse der vorliegenden Studie auf einen Zusammenhang
zwischen dem Vorliegen einer Borderline-Personlichkeitsstorung und dem Auftreten
wiederentdeckter Erinnerungen. Dass Psychotherapie unabhangig von der
Personlichkeit des Zeugen mit einer Zunahme wiederentdeckter Erinnerungen

einhergeht, erweist sich nach den Studienergebnissen nicht.
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4.2 Zweite Studie: Zur Aussagehomogenitat bei Zeugen mit einer Borderline-
Personlichkeitsstorung

4.2.1 Fragestellung

Unterscheiden sich Zeugen mit BPS von Zeugen ohne BPS hinsichtlich der Fahigkeit
zur Wirklichkeitskontrolle? Unterscheiden sich die Aussagen zum Delikt der Zeugen
mit BPS von den Zeugen ohne BPS im Hinblick auf die Homogenitat. Erweisen sich
die beiden untersuchten Parameter fur die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
(eigene Einschatzung der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle, Homogenitat
biografischer Angaben) als geeignete Pradiktoren zur Vorhersage der Homogenitat
der Angaben zum Delikt? Dabei wurde die Hypothese aufgestellt, dass beim
Vorliegen einer BPS eine verminderte Aussagehomogenitat zur eigenen Biografie

und zum Delikt besteht.

4.2.2 Methodik

Die Homogenitat der biografischen Angaben und der Aussage zum inkriminierten
Ereignis wurde gemaly des Drei-Faktoren-Modells zur Prufung der Homogenitat
biografischer Angaben bzw. des Fiinf-Faktoren-Modells zur Uberpriifung der
Homogenitat der Indexaussage analysiert. Die Kategorien stimmig, unstimmig und
offen wurden vergeben. Da die Unterzeichnerin sowohl die Begutachtungen selbst
als auch die Einteilung in die Gruppen und die Homogenitatsbeurteilung vornahm
und somit nicht ,blind“ prufte, wurde, um der Gefahr einer reduzierten internen
Validitat zu begegnen, zusatzlich ein aussagepsychologisch geschulter Rater
eingesetzt. Dieser prifte die Homogenitat der Aussage zur Sache von zehn aus jeder
Gruppe zufallig ausgewahlten Aussagen anhand des Funf-Faktoren-Modells, zum
einen kategorial (stimmig, unstimmig, offen), zum anderen dimensional auf einer
funfstufigen Likert-Skala, ohne in die tatsachlichen Untersuchungsfragen und die
Gruppeneinteilung eingeweiht zu sein.

Unterschiedshypothesen wurden mittels des Chi-Quadrat-Tests im Hinblick auf
Gruppenzugehdrigkeit und Aussagehomogenitat zum Delikt, im Hinblick auf
Gruppenzugehdrigkeit und Beantwortung des Items 34 aus dem Borderline-
Personlichkeitsinventar (,manchmal fallt es mir schwer zu unterscheiden, ob etwas
wirklich geschehen ist oder ob ich es mir nur eingebildet habe® ,Borderline-
Personlichkeitsinventar, Leichsenring 1997), sowie der Gruppenzugehorigkeit und
der Homogenitat biografischer Angaben gepruft.
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Zusammenhangsmale als Korrelationen wurden berechnet im Hinblick auf die
Beantwortung des Items 34 aus dem BPI und der Aussagehomogenitat sowie der

Homogenitat biografischer Angaben und der Aussagehomogenitat.

4.2.3 Ergebnisse

Mittels des Chi-Quadrat-Tests bildet sich ein signifikanter Unterschied bezuglich der
Gruppenzugehorigkeit und der Homogenitat der Aussage zur Sache ab. In der
Kontrollgruppe wurden 63,3 % stimmige, 33,3 % unstimmige Aussagen zum Delikt
gefunden, 3,3 % wurden als offen beurteilt. In der Experimentalgruppe wurden 13,8
% der Aussagen zum Delikt als stimmig, 75,9 % als unstimmig und 10,3 % als offen
beurteilt. Die Kontrollgruppe vermochte es Uberdies, zur Biografie in signifikant
hdherem Ausmalie stimmig auszusagen als die Experimentalgruppe. 83,3 % sagten
stimmig zur Lebensgeschichte aus, 3,3 % unstimmig, 13,3 % waren als offen zu
beurteilen, wohingegen Zeugen mit Borderline-Personlichkeitsstorung zu 41,4 %
stimmige, zu 17,2 % unstimmige und zu 41,4 % als offen zu beurteilende
biografische Angaben machten.

ltems 34 aus dem BPI bejahten 3,4 % der Personen aus der Kontrollgruppe, 96,6 %
verneinten es. Zieht man aus der Kontrollgruppe die funf Personen mit einzelnen
Zugen einer Borderline-Personlichkeitsorganisation ab, so verneinen 100 % ltem 34,
wohingegen 39,3 % der Zeugen mit Borderline-Personlichkeitsstorung Item 34
bejahen und 60,7 % es verneinen. Das Ergebnis ist gemal des Chi-Quadrat-Tests
als signifikant zu bezeichnen.

Die Korrelation zwischen den Angaben zu ltem 34 aus dem BPl und der
Aussagehomogenitat zum  Delikt macht einen signifikanten negativen
Zusammenhang sichtbar. Wird Item 34 bejaht, so steigt die Wahrscheinlichkeit an,
dass zur Sache unstimmig ausgesagt wird.

Die Korrelation zwischen der Homogenitat biografischer Angaben und der
Homogenitat der Angaben zum Delikt erreicht das Signifikanzniveau nicht.
Gleichwohl lassen sich Tendenzen in der Form ablesen, als dass Personen, deren
biografische Angaben unter Homogenitatsmangeln leiden, auch eher Aussagen zum

Delikt produzieren, die Homogenitatsmangel aufweisen.

26



4.3 Dritte Studie: Zur Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bei Zeugen mit und
ohne Borderline-Personlichkeitsstorung und zur Qualitat der Aussage zum
Delikt

4.3.1 Fragestellung

Gemall der Hypothesen wird die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle als
moderierender Faktor gesehen, der die Aussagequalitat im Hinblick auf Homogenitat
und Konstanz entscheidend bestimmt. In der vorliegenden Studie wurde die
Konstanz der Aussagen zum Delikt fur die Kontroligruppe und die
Experimentalgruppe gemal des Ordnungssystems der differenzierten Konstanz

(Arntzen, 2007) gepruft und verglichen.

4.3.2 Methodik

In Parallelitat zur zweiten Studie (Unterschiedlichkeit der Gruppen bezuglich der
Homogenitat der Indexaussage) wurden strukturgleiche Differenzen zwischen den
Gruppen hinsichtlich der Konstanz erwartet und aufgefunden. In dieser Studie wurde
aus der Aussagequalitat zum Delikt im Hinblick auf Homogenitat und Konstanz ein
Index gebildet. Unterschiede zwischen den Gruppen in dem Ausmal’ der Fahigkeit
zur Wirklichkeitskontrolle wurden mit Chi-Quadrat- und T-Tests auf Signifikanz
gepruft. Aus sechs Einzelpradiktoren, die einen signifikanten Unterschied zwischen
den Gruppen erkennen lassen, wurde dabei ein Gesamtindex als Mal} fir die
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle gebildet. Korrelationsanalytisch wurde der
Zusammenhang zwischen dem Wert im Borderline-Personlichkeitsinventar als
Ausdruck der Gruppenzugehdrigkeit und dem Index Aussagequalitat berechnet. Die
Frage des Zusammenhangs zwischen der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle (Index)
und der Aussagequalitat (Index) wurde ebenfalls mittels einer Korrelationsanalyse

gepruft.

4.3.3 Ergebnisse

Der Mittelwert fur den Index der abhangigen Variable (Aussagequalitat, gebildet aus
Konstanz und Homogenitat) betragt in der Kontrollgruppe 1,2, in der Kontrollgruppe
abziuglich der funf Personen mit einzelnen Zigen einer Borderline-

Personlichkeitsorganisation 1,28, in der Experimentalgruppe 0,3. Der Unterschied
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des Index fur die Aussagequalitat zwischen den Gruppen erreicht Signifikanzniveau.
In der Gruppe der Zeugen mit einer Borderline-Persdnlichkeitsstorung erweisen sich
72,4 % der Aussagen zur Sache als weder konstant noch homogen, 20,7 % wurden
als entweder konstant oder homogen beurteilt und nur 6,9 % erflllten das Erfordernis
der Konstanz und der Homogenitat. In der Kontrollgruppe produzierten hingegen
53,3 % der Zeugen eine konstante und homogene Aussage. Zieht man die funf
Personen mit einzelnen Zugen einer Borderline-Organisation ab, so finden sich in
dieser Gruppe 56 % konstante und homogene Aussagen. Dieser Unterschied bzw.
auch das Zusammenhangsmald zwischen Personlichkeit und Aussagequalitat wird
nach den Studienergebnissen durch die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle als
moderierendem Faktor (Index Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle) vermittelt.

Korrelationsanalytisch bildet sich ein signifikanter Zusammenhang ab: eine reduzierte
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle (Index Wirklichkeitskontrolle, gebildet aus sechs
Einzelparametern), die sich bei Personen mit BPS deutlich haufiger findet als bei
Personen ohne, geht mit einer geringeren Aussagequalitat (Index Aussagequalitat,
gebildet aus Konstanz und Homogenitat) einher. Je hdéher der Index der
Mediatorvariable als Maly fir die Beeintrachtigung der Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle, desto geringer ist der Index Aussagequalitat, d.h. desto
inkonstanter und inhomogener fallen die Aussagen zur Sache aus. (Pearson-

Korrelation r = -.39, p< .001)

5. Diskussion

Ein wesentliches Anliegen der vorliegenden Dissertation besteht darin, die in der
praktischen  Sachverstandigentatigkeit im Rahmen der Erstellung von
Glaubhaftigkeitsgutachten im Justizauftrag seit Jahren zunehmend feststellbaren
Probleme im Hinblick auf Zeugenaussagen von Personen mit einer Borderline-
Personlichkeitsstorung (BPS) und der Aussagequalitat ihrer Angaben zum Delikt
(Homogenitat, Konstanz) mittels verschiedener spezifizierter Fragestellungen und
unterschiedlicher Methoden systematisch und wissenschaftlich zu prifen. Eine hohe
externe und Okologische Validitat sollte dadurch erzielt werden, dass tatsachliche

Begutachtungsfalle herangezogen wurden, 29 Personen mit einer BPS, 30 Personen
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ohne eine BPS. Nach den Studienergebnissen zeigten die Personen mit BPS
signifikant haufiger einen Erinnerungsverlauf im Sinne wiederentdeckter
Erinnerungen als die Personen aus der Kontrollgruppe. Ein Effekt von
Psychotherapie auf den Erinnerungsverlauf unabhangig von der Personlichkeit war
demgegenuber nicht nachzuweisen. Wurde der Erinnerungsverlauf in der Form
wiederentdeckter Erinnerungen beschrieben, so wurden Aussagen zum Delikt
vorgetragen, die im Vergleich zu einem Erinnerungsverlauf ohne diese Besonderheit
signifikant haufiger Homogenitdtsmangel aufwiesen. Die Zeugen aus der
Experimentalgruppe produzierten zudem mehr Unstimmigkeiten bei der Darstellung
ihrer Biografie und zeigten hinsichtlich verschiedener Einzelparameter und eines
daraus gebildeten Gesamtindex eine signifikant geringere Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle. lhre Aussagen zum Delikt fielen im Vergleich zur
Experimentalgruppe signifikant inhomogener und inkonstanter aus.

Die beiden Untersuchungsgruppen unterschieden sich nur hinsichtlich des
Vorliegens einer BPS. Hinsichtlich des Alters, der Deliktart, der Deliktschwere und
des Geschlechts gibt es keine systematischen Gruppenunterschiede. Es wurden alle
Zeugen in die Begutachtung einbezogen, welche in den Jahren 2012 bis 2015 durch
die Unterzeichnerin aussagepsychologisch zu begutachten waren, sofern sie nicht an
einer psychotischen Storung oder an einer geistigen Behinderung litten, erwachsen
waren und der Teilnahme an der Studie zustimmten. Um der Gefahr einer
reduzierten internen Validitdt, die dadurch entstehen kdnnte, dass die
Unterzeichnerin naturgemafy nicht blind prufte, wenn es um die Zuteilung zu den
Gruppen und um die Bewertung der Aussagequalitdt ging, zu entgehen, wurde
zusatzlich eine Raterin eingesetzt, welche verblindet und ohne die Forschungsfragen
zu kennen, die Aussagen zur Sache von jeweils 10 aus den Gruppen zufallig
ausgewahlten Zeugen anhand des Funf-Faktoren-Modells zur Prifung der
Homogenitat der Aussage (Daber & Pietrowsky, 2015) prufte, wobei sich eine 90%
Ubereinstimmung zwischen der Einschatzung der Raterin und der Unterzeichnerin
ergab.

Zur Vorbereitung der Studien wurde ein Funf-Faktoren-Modell fur die Beurteilung der
Homogenitat der Aussage zur Sache erstellt. Die Operationalisierung erfolgte vor
dem Hintergrund von gedachtnispsychologischen, entwicklungspsychologischen,
forensisch-psychologischen Faktoren sowie der Fragen nach externer Stimmigkeit

und Faktenstimmigkeit. Uberdies wurde ein Drei-Faktoren-Modell firr die Beurteilung
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der Homogenitat biografischer Angaben entwickelt. Dieses wurde Uuber den
gedachtnispsychologischen und den entwicklungspsychologischen Faktor sowie die
Frage nach externer Stimmigkeit operationalisiert. Homogenitat ist ein wesentliches
Qualitatsmerkmal erlebnisbasierter Aussagen und wurde bisher im juristischen sowie
auch im aussagepsychologischen Kontext primar an Faktenstimmigkeit bzw. am
intuitiven  Gesamteindruck  orientiert untersucht. Die hier aufgestellten
Operationalisierungskriterien beziehen sich auf  empirisch gestutztes
fachpsychologisches Wissen aus den genannten Bereichen, wodurch ein Beitrag zu
einer transparenteren und systematischeren Beurteilung der Homogenitat von
Zeugenaussagen geleistet werden soll. Diese Modelle wurden fur die Beurteilung der

Aussagequalitat in den vorgelegten Studien verwandt.

In der praktischen Sachverstandigentatigkeit fallt auf, dass insbesondere beim
Vorliegen von BPS Erinnerungsverlaufe haufig so beschrieben werden, dass sie dem
Phanomen der wiederentdeckten Erinnerungen entsprechen. Bei einem solchen
Erinnerungsverlauf  besteht die erhohte Gefahr des Entwickelns von
Pseudoerinnerungen, von solchen also, die subjektiv als genuine Erinnerungen
eingeordnet werden, jedoch tatsachlich das Produkt suggestiver und autosuggestiver
Prozesse infolge von Quellenkonfusionen darstellen koénnen, was in der
Glaubhaftigkeitsbeurteilung von Zeugenaussagen in der Praxis haufig ein Problem

darstellt.

Die vorliegende Untersuchung prifte den Erinnerungsverlauf mit dem Ergebnis, dass
sich erwartungsgemaf bei den Personen mit BPS eine signifikant hdhere Anzahl von
wiederentdeckten Erinnerungen fand als bei der Kontrollgruppe, wohingegen, auch
dies wurde in die Studie mit einbezogen, eine aktuelle Psychotherapie zum Zeitpunkt
der Aussageentstehung bzw. der Anzeigeerstattung unabhangig von der
Zeugenpersonlichkeit keinen signifikanten Zusammenhang mit der Haufigkeit des

Auftretens wiederentdeckter Erinnerungen erkennen liel3.

In einer zweiten Studie wurde die Homogenitat der biografischen Angaben sowie der
Aussagen zum Delikt von Zeugen aus beiden Gruppen untersucht, wobei im Hinblick
auf den moderierenden Faktor der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle zwei

Pradiktoren mit einbezogen wurden, zum einen die Homogenitat biografischer
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Angaben, zum anderen die Selbsteinschatzung im Hinblick auf die Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle mittels des ltems 34 aus dem Borderline-

Personlichkeitsinventar (Leichsenring, 1997).

Es ergibt sich ein signifikanter Unterschied im Qualitatsmerkmal der
Aussagehomogenitat sowie auch der Homogenitat der biografischen Angaben
zwischen beiden Gruppen. Ferner liel3 sich ein signifikanter Unterschied zwischen
beiden Gruppen hinsichtlich der Wirklichkeitskontrollfahigkeit nachweisen. Wenn die
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle (Item 34 aus dem BPI) von den Zeugen als
beeintrachtigt beschrieben wird, erhdht sich die Wahrscheinlichkeit, zur Sache
unstimmig auszusagen, wohingegen sich aus einer positiven Selbsteinschatzung
bezlglich der Wirklichkeitskontrollfahigkeit keine Garantie daflir ablesen lasst, dass
diese Zeugen eine homogene Sachverhaltsschilderung abgeben. Desgleichen
kommt der Feststellung inhomogener lebensgeschichtlicher Angaben eine
Pradiktorqualitat insofern zu, als dass in diesen Fallen die Wahrscheinlichkeit
ansteigt, dass auch zum Delikt inhomogen ausgesagt wird. In Entsprechung zu den
oben genannten Zusammenhangen beziglich der Selbsteinschatzung im Hinblick
auf die Fahigkeit zur Realitatskontrolle kommt der Feststellung homogener
biografischer Angaben keine Pradiktorqualitat bezuglich der Homogenitat der

Aussage zur Sache zu.

In einer Fortentwicklung der Studie zur Homogenitat wurde entsprechend die
Konstanz der Aussage zum Delikt in beiden Gruppen untersucht. Die Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle als moderierender Faktor wurde jetzt anhand von sechs
Einzelpradiktoren, welche jeweils signifikante Unterschiede zwischen den Gruppen
zeigen, mittels einer Index-Bildung gepruft. Die Aussagequalitat wurde mittels eines
aus der Homogenitat und der Konstanz gebildeten Index geprift. Im Ergebnis zeigt
sich, dass die Kompetenzen der Zeugen mit BPS zur Wirklichkeitskontrolle deutlich
haufiger beeintrachtigt erscheinen als in der Kontrollgruppe. Auch zeigen die
Aussagen zum inkriminierten Geschehen bei Zeugen mit BPS eine signifikant
schwachere Aussagequalitdt im Sinne einer deutlich geringeren Konstanz auf,
entsprechend der deutlich geringeren Homogenitat, welche bereits in der Vorstudie
gefunden wurde. Je beeintrachtigter die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle, umso
geringer fallt die Aussagequalitat (Index) aus. Wahrend 53 % aus der Kontrollgruppe
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Aussagen darbrachten, welche sowohl konstant als auch homogen ausfielen, gelang

dies nur 7 % der Zeugen aus der Gruppe mit einer BPS.

Ein wesentliches Ergebnis der Studien besteht darin aufzuzeigen, dass nicht von
einem Automatismus in dem Sinne ausgegangen werden sollte, dass beim Vorliegen
einer BPS ohne einzelfallbezogene Priufung quasi per se eine beeintrachtigte
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle angenommen wird, was die ungerechtfertigte
Schlussfolgerung nach sich zbge, dass die Aussagetichtigkeit und/oder die
Aussagezuverlassigkeit beim Vorliegen einer solchen Stérung quasi gesetzmalig
beeintrachtigt waren. Vielmehr ist zu betonen, dass auch bei der Beurteilung einer
Zeugenpersonlichkeit mit einer Borderline-Erkrankung eine grandliche und
individuelle aussagepsychologische Begutachtung erforderlich ist und die Fragen
nach der Aussagetuchtigkeit und der Aussagezuverlassigkeit insbesondere im
Hinblick auf die Differenzierung zwischen der Erlebnishypothese und der Hypothese
von der Pseudoerinnerung im Sinne des zweiseitigen Hypothesentestens genau zu
prufen sind. Dabei muss in der aussagepsychologischen Begutachtung eine genaue
Exploration zur Personlichkeit, zum Erinnerungsverlauf und zur Aussagegenese
erfolgen und in die Prufung der juristischen Beweisfragen nach der Zuverlassigkeit
und Glaubhaftigkeit der Belastungsaussage dezidiert mit einbezogen werden.
Gleichzeitig ist aus den Studienergebnissen abzuleiten, dass die Wahrscheinlichkeit
des Auffindens einer nicht den Anforderungen der Homogenitat und der Konstanz
genugenden Aussage zum Delikt im Falle des Vorliegens einer BPS stark erhoht
erscheint.

Weitere Untersuchungen zu storungsspezifischen Defiziten in der Fahigkeit zur
Quellendifferenzierung bzw. zur Wirklichkeitskontrolle bei Personen mit einer
Borderline-Personlichkeitsstorung, die gerade dann, wenn sie die Zeugenrolle
einnehmen, evident werden, erscheinen begrilRenswert. Bisher ist es nicht gelungen,
den Zusammenhang zwischen dem Erleben eines spezifischen Traumas etwa im
Sinne eines sexuellen Missbrauchs und spezifischen psychopathologischen
Auffalligkeiten, etwa im Sinne der Ausbildung einer BPS, nachzuweisen (Bohm &
Lau, 2005) Auch erscheint es sinnvoll, in Folgestudien einen mdglichen Einfluss von
Psychotherapie auf den Erinnerungsverlauf bei Personen mit einer BPS genauer zu
erforschen und dabei in den Blick zu nehmen, welche Formen von Psychotherapie

ggf. dann, wenn ein solches Storungsbild vorliegt, Quellendifferenzierungsprobleme
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zu verstarken bzw. auch abzumildern geeignet sein konnten. Den nach wie vor
unklaren Zusammenhang zwischen traumatischen Erlebnissen und der Entwicklung
einer BPS aus forensisch-psychologischer sowie aus klinisch-therapeutischer
Perspektive weiter zu untersuchen, ware in diesem Zusammenhang wunschenswert.
Nicht selten, so der Eindruck aus der praktischen Sachverstandigentatigkeit, setzen
Psychotherapeuten biografische Angaben ihrer Patienten, auch zu Traumata, mit der
Vermittlung historischer Wahrheiten gleich, ohne, ibs. im Falle einer BPS, die
Problematik der Realitatskontrollfahigkeit und der Moglichkeit der suggestiv oder
autosuggestiv verfalschten Angaben hinreichend zu berilcksichtigen. Dann kann
Patienten von Therapeuten vermittelt werden, dass in Therapiegesprachen oder
unter Nutzung therapeutischer Techniken hochkommendes Material mit genuinen
Erinnerungen  gleichzusetzen sei, eine Annahme, die mit aktuellen
Forschungsergebnissen (Shapiro, 1998, Volbert, 2014) sowie auch mit den
Ergebnissen der hier vorgestellten Studien konfligiert.

Liegt eine BPS vor, so sieht der BGH eine aussagepsychologische Begutachtung als
erforderlich an. Nach den Ergebnissen der hiesigen Studien ist die
Wahrscheinlichkeit, dass von Zeugen mit BPS eine den Erfordernissen der Konstanz
und der Homogenitat nicht gerecht werdende Aussage zum Delikt produziert wird, als
hoch anzusehen. Der Beitrag der vorliegenden Arbeit wird auch darin gesehen, diese
Besonderheiten von Zeugenaussagen beim Vorliegen einer BPS, im Vergleich zu
Zeugen ohne dieses Storungsbild, konkreter erfasst und quantitativ erhoben zu
haben. Gleichzeitig sollte ein Erklarungsansatz dargestellt werden, indem auf die
Fahigkeit und Bereitschaft zur Wirklichkeitskontrolle als relevanter vermittelnder
Variable hingewiesen wurde. In Fallen mangelnder Homogenitat und Konstanz der
Belastungsaussage, oft gekoppelt mit einer problematischen Aussagegenese (u.a.
wiederentdeckte Erinnerungen), lassen sich Belastungsangaben nicht substantiieren
mit der Folge, dass Ermittlungsverfahren eingestellt oder Angeklagte freigesprochen
werden. Dadurch kann das therapeutisch gesetzte Ziel der Verarbeitung konterkariert
und der Stabilisierung der psychischen Verfassung des Borderline-Patienten
entgegen gewirkt werden. Gleichwohl ist nicht zu verkennen, dass eine kleine
Gruppe der Zeugen mit BPS konstante und homogene Aussagen zum inkriminierten
Sachverhalt darbringt. Nicht selten raten Psychotherapeuten ihren Klienten, so

berichten Zeugen in Begutachtungen, dazu, einen in der Therapie bekundeten
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sexuellen Missbrauch in der Kindheit zur Anzeige zu bringen, um mit dem Thema
abschlief3en zu kdnnen, um psychische Stabilitat zu wieder zu erlangen etc.

Aus den Ergebnissen der Untersuchungen leitet sich fur die therapeutische Praxis
die Notwendigkeit ab, die Fahigkeit ihrer Patienten zum Quellenmonitoring und zur
Realitatskontrolle starker in den Blick zu nehmen, bevor mit der Anzeigeerstattung
eine solche positive Entwicklung verknlUpft und diese dem Klienten kommuniziert
wird. Denn es kann dann, wenn das Ermittlungs- oder Strafverfahren gerade nicht
zum erwunschten Abschluss kommt, weil die Aussagezuverlassigkeit in der
forensisch-psychologischen bzw. dann auch juristischen Prifung infolge von
Qualitatsmangeln in der Indexaussage (Homogenitat, Konstanz) und Fehlerquellen in
der Aussagegenese als erheblich beeintrachtigt angesehen wird, ein der
psychischen Stabilisierung und Gesundung der BPS-Patienten gerade
entgegenstehender Effekt eintreten.

Gleichzeitig sind Implikationen fur die forensisch-psychologische Praxis aus den
Studienergebnissen abzuleiten: Neben der ohnehin stets zu prufenden Hypothese
vom Vorliegen einer intentionalen Falschaussage ist die Geltungswahrscheinlichkeit
der Hypothese einer suggestiv bzw. autosuggestiv evozierten Aussage zu prufen.
Dies kann nur vor dem Hintergrund der Analyse des Erinnerungsverlaufes und der
Aussagegenese sowie, und dies ist infolge der Studienergebnisse zu betonen, einer
genauen Personlichkeitsdiagnostik, die eine Prufung der Fahigkeit und Bereitschaft
zur Realitatskontrolle einschliet, erfolgen. Damit wird nicht zum Uberwundenen
Konzept von der Glaubwirdigkeit der Person (vgl. Einleitung, Undeutsch, 1967)
zurlckgekehrt. Weiter steht die Analyse der Glaubhaftigkeit einer spezifischen
Aussage im Fokus. Jedoch sollte die Prifung der Frage nach der Glaubhaftigkeit der
Bekundungen zur Sache, dezidierter als zuweilen derzeit in der praktischen
Sachverstandigentatigkeit vorgenommen, vor dem Hintergrund und unter sorgfaltiger
Berucksichtigung der individuellen Baseline des Zeugen, der
Personlichkeitsdipositionen, der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle und des etwaigen
Vorliegens einer BPS erfolgen. Insofern ware fur die Zukunft eine Art Synthese aus
dem (Uberholten) Konzept von der Glaubwurdigkeit der Person und dem (aktuellen)
von der Glaubhaftigkeit der Aussage (Undeutsch, 1967) erwartbar und
wlnschenswert, in welche im vorgenannten Sinne beide Aspekte nachhaltiger
integriert und in systematischerer sowie transparenterer Form miteinander verbunden

werden. Dabei sollte weiterhin die Frage nach der Erlebnisfundierung einer
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spezifischen Aussage zu einem konkreten rechtserheblichen Geschehen im
Mittelpunkt der aussagepsychologischen Prifung stehen; in der
Zeugenpersonlichkeit gelegene, etwa stérungsspezifische Besonderheiten und
Defizite, die Auswirkungen auf die an eine Zeugenrolle geknupften Erfordernisse
haben, sollten dabei systematischer in die Prifung miteinbezogen werden und einen
breiteren Raum beanspruchen. Dies gilt im Hinblick auf die Borderline-
Personlichkeitsstorung auch vor dem Hintergrund des Wissens um die Symptomatik
und Atiologie des Stérungsbildes. In diesem Sinne ist ein intensiverer fachlicher
Austausch zwischen den forensisch-psychologisch tatigen Sachverstandigen und
den klinisch-therapeutisch ausgerichteten Psychologen sinnvoll und notwendig. Die
vorliegende Arbeit versteht sich als Beitrag zur Anregung eines solchen fachlichen

Austausches.
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RECHTSPSYCHOLOGIE

Homogenitiit als Grundanforderung
an eine Zeugenaussage

Beate Daber & Reinhard Pietrowsky

I. Das Qualititsmerkmal der Homogenitiit im aussagepsychologischen
System der Realkennzeichen

Im Realkennzeichenkatalog von Steller und Kohnken (1989) wurde das Merk-
mal der logischen Konsistenz neben denen der ungeordneten, sprunghaften Dar-
stellung und des quantitativen Detailreichtums als allgemeines Merkmal aufge-
listet. Auch in der Synopse der Qualititsmerkmale erlebnisbasierter Aussagen nach
Greuel (1998) findet das Merkmal der logischen Konsisténz seinen Platz in der
Kategorie der allgemeinen Merkmale., In der gleichen Kategorie finden sich die
Merkmale Detailreichtum, Anschaulichkeit, Strukturgleichheit und Deliktspezi-
fitit. In der aussagepsychologischen Praxis gelten die Konstanz, die Detaillierung
und dic Homogenitit einer Zeugenaussage als Grundanforderungen, die erfiillt
sein sollten, wenn eine Aussage als glaubhaft eingestuft wird. Hinzu treten weitere
Realkennzeichen aus den Kategorien der speziellen (z.B. Darstellung eigenpsychi-
schen Erlebens) sowie der motivationsbezogenen (z.B. Einwinde gegen die
Richtigkeit der eigenen Aussage) Merkmale. Wihrend die Konstanz aussagetiber-
greifend gepriift wird (Vergleich der Aussagen, die zu verschiedenen Zeitpunkten
erhoben wurden), wird die Aussagehomogenitit aussageimmanent untersucht.

Welche Kriterien dabei maf3geblich sind, wird im Folgenden modellhaft erliutert
werden. Fiir das Merkmal der logischen Konsistenz werden in der aussagepsy-
chologischen Literatur und in der aussagepsychologischen Praxis parallel die
Begriffe der Stimmigkeit bzw. der Homogenitiit verwendet,

Greuel definiert logische Konsistenz (Greuel, 2001, S. 30) wie folgt: ,, Das Kon-
sistenzmerkmal gilt entsprechend dann als erfiillt, wenn sich die einzelnen Ele-
mente der Gesamtaussage in einen schliissigen, logisch-folgerichtigen, nach-
vollziehbaren und plausiblen Zusammenhang bringen lassen, ohne dass sich
aussageimmanente Widerspriiche oder logische Briiche ergeben. In qualifizier-
ter Ausprdgung liegt das Konsistenzmerkmal vor, wenn es sich um eine sehr um-
Jfangreiche, komplexe Aussage handelt.

Bei Amtzen wird festgehalten, dass Homogenitit dann gepriift werden kann, wenn
Details und spitere Ergénzungen in ihrer Gesamtheit betrachtet und in einen
wintegrierten organischen Zusammenhang* (2007, S. 48) gebracht werden.
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Arntzen rechnet im weiteren Sinne zur Homogenitit einer Zeugenaussage auch
das, was dic sonstige Beweisaufnahme im Hinblick auf die Aussageinhalte er-
bringt, insofern, als dass es auch darum geht, inwieweit die Aussage eines Zeu-
gen mit Aussagen anderer Personen und mit objektiven Sachbefunden vereinbar
erscheint bzw. ihnen entspricht.

Als Beispiele werden von Arntzen genannt: Aussagen anderer Zeugen, gegen
deren Glaubhaftigkeit sich keine Bedenken ergeben, medizinische Befunde, kri-
minaltechnische Feststellungen. Hier handelt es sich um die Homogenitit nach
auBen. Homogenitit, so Arntzen, ist nicht gegeben, wenn sachliche Widersprii-
che in einer Aussage enthalten sind, beispielsweise Beobachtungen dargestellt
werden, die unmdoglich gleichzeitig stattgefunden haben kénnen. '

Ein Mangel an Homogenitt ist, so Arntzen, auch festzustellen, wenn handlungs-
technische Unstimmigkeiten vorliegen, etwa im Hinblick auf Fesselungen und
gleichzeitige Abwehrbewegungen. SchlieBlich heift es, dass sowohl das typische
Verhaltensmuster cines Titers sowie auch das des betroffenen Opfers, wenn es
delikttypisch bzw. viktimotypisch beschrieben wird, Ausdruck einer homogenen
Aussage wird und eine Spezialform der Homogenitiit darstellen kann, dies im
Hinblick auf Sexualdelikte, da in diesem Deliktbereich das Merkmal der De-
likttypizitit und der Viktimospezifitit ausgearbeitet ist.

Das allgemeine Glaubhaftigkeitsmerkmal der Homogenitit kann sich ansonsten
bei Zeugenaussagen iiber alle Deliktarten manifestieren, so Arntzen (2007).

IL. Operationalisierung des Merkmals der Homogenitiit —
das Fiinf-Faktoren-Modell fiir die Indexaussage

Die Analyse der Homogenitit der Aussage zum Delikt erfolgt bisher in der Re-
gel, ohne auf ein spezifisches Modell oder Ordnungssystem zuriickzugreifen,
weshalb relevante Analysemdglichkeiten im Zuge einer solchen Priifung unbe-
riicksichtigt bleiben kinnten.

Deshalb wird als Ordnungssystem das Fiinf-Faktoren-Modell vorgeschlagen:

In diesem Modell ldsst sich der Begriff der Homogenitit differenzieren und ope-
rationalisieren.

Die Homogenitit der Aussage zur Sache ldsst sich priifen aus

@® gedichtnispsychologischer Sicht,

@ entwicklungspsychologischer Sicht,

@ forensisch-psychologischer Sicht (Viktimospezifitit, Delikttypizitit),
@ im Hinblick auf die externe Stimmigkeit sowie

@ im Hinblick auf die Handlungsstimmigkeit.
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Homogenitiit aus gedichtnispsychologischer Sicht liegt dann vor, wenn die
Angaben den Gedichtnisgesetzen entsprechen, das heifit, in Einklang zu bringen
sind mit den aktuellen wissenschaftlichen Erkenntnissen im Hinblick auf die
Funktionsweise des episodischen (autobiografischen) Gedichtnisses. Lisst die
Konstanzpriifung erkennen, dass Ubereinstimmungen und Abweichungen im
Sinne der differenzierten Konstanz auftreten, dass also Aussagen in den Bereichen
konstant bleiben, in denen dies aus gedichtnispsychologischer Sicht zu erwarten
ist, dass sic aber im Hinblick auf vergessensanfillige Aussageinhalte Liicken oder
Abweichungen enthalten, so kénnen solche Konkordanzen mit Behaltens- und
mit natiirlichen Vergessensprozessen im Hinblick auf das episodische Geddchtnis
Stimmigkeit aus gedéchtnispsychologischer Sicht aufzeigen.

Greuel (2001) weist auf die empirische Evidenz der differenzierten Konstanz
(vgl. auch Amtzen, 2007) gerade unter gedichtnispsychologischen Aspekten hin.
Psychologisch erwartbare Inkonstanzen beziehen sich z.B. auf die Darstellung
der Reihenfolge komplexer Handlungen, auf peripheres Geschehen oder auf den
Wortlaut von Gesprichen. Werden hier Konstanzabweichungen produziert und
wird gleichzeitig das weniger vergessensanfillige zentrale Kerngeschehen kon-
stant dargebracht, so kann der Aussage Homogenitit aus gedichtnispsychologi-
scher Sicht attestiert werden. Homogenitit aus gedéichtnispsychologischer Sicht
kann auch dann vorliegen, wenn Zeugen iiber Erlebnisse berichten, die sich iiber
einen Zeitraum von mehreren Jahren hingezogen haben sollen (z.B. Inzestaussage),
und wenn die skizzierten Ereignisse, die in der jiingeren Vergangenheit liegen,
detaillierter, konturierter und stabiler memoriert werden als sehr lange zuriick-
liegende Ereignisse. Stimmigkeit aus gediichtnispsychologischer Sicht liegt bei-
spielsweise dann nicht vor, wenn Ereignisse aus den ersten zwei bis drei Lebens-
jahren detailliert beschrieben und als Erinnerungen deklariert werden, weil dies
mit dem wissenschaftlich gut belegten Phéinomen der infantilen Amnesie unver-
einbar erscheint (Greuel, 2001; Crombag & Merckelbach, 1997),

Beispielsweise erklirte eine Zeugin in der Begutachtung, sie sei im Alter von
etwa cinem Jahr im Maxi-Cosi-Kindersitz sitzend im Rahmen einer Sexparty oral
vergewaltigt worden, wobei ihr Sduglings-Saugreflex von dem Titer ausgenutzt
worden sei, sie habe danach zur Belohnung und damit sie nicht weinend, sondern
zufrieden wirkend der Mutter zuriickgegeben werden kénne, eine Nuckelflasche
mit Milch bekommen. Diese Aussage erscheint unvereinbar mit den wissenschaft-
lichen Erkenntnissen aus der Gedichtnisforschung und ist somit mit einem aus-
geprégten Mangel an Homogenitit versehen.

Homogenitiit aus entwicklungspsychologischer Sicht liegt dann vor, wenn die
Angaben im Hinblick auf die Indexaussage bzw. auch im fallneutralen Bereich
im Hinblick auf biografische Aspekte in Einklang stehen mit aktuellen wissen-
schaftlichen Erkenntnissen aus der Entwicklungspsychologie, beispielsweise im
Hinblick auf die Geheimhaltungskompetenzen von Kindern oder im Hinblick auf
die Entwicklung der kognitiven Kompetenzen, so der Fihigkeit zum Perspektiven-
wechsel.
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So hebt Robinson (1996) in einem Drei-Phasen-Modell auf entwicklungsbedingte
Verdnderungen von Téauschungskompetenzen ab, beginnend mit schlichten Tiu-
schungen (Abstreiten) und Emotionsvortiuschungen iiber komplexere Tauschun-
gen nach erlernten Kontingenzregeln bis hin zu gezielten sprachlichen T#u-
schungen mit explizitem Konzept. Die Entwicklung wird als abhéngig von den
Entwicklungsstufen des Denkens (nach Piaget) gesehen. Komplexere sprachliche
Tauschungen sind diesem Modell folgend und durch empirische Untersuchun-
gen unterstiitzt (Niehaus 2005), nicht vor Eintritt in das Schulalter zu erwarten,
Ein gezielter Einsatz expliziten Wissens iiber Tiuschungsstrategien ist erst mit
Eintritt in die Adoleszenz zu erwarten. Untersuchungen zur Linge des Behaltens-
intervalls bei Kindern in verschiedenen Altersstufen kénnen ebenfalls bei der
aussagepsychologischen Analyse der Homogenitit von Aussagen aus entwick-
lungspsychologischer Sicht genutzt werden.

Volbert (2005) fasst Untersuchungen dazu zusammen, in welchem Lebensalter
eines Kindes welches Behaltensintervall beim Erleben bedeutsamer Ereignisse
zu erwarten ist. Berichtet ein erwachsener Zeuge z.B. iiber Erfahrungen des
sexuellen Missbrauchs in der frithen Kindheit (Kindergartenzeit, Grundschul-
alter) und schreibt sich dabei Kompetenzen zu, die ihm als erwachsener Person
zukommen, die aber einem Kindergarten- oder Grundschulkind noch nicht ent-
sprechen (z.B. im Hinblick auf Behaltens-, Geheimhaltungs- oder Tauschungs-
kompetenzen), so kann dies einen Mangel an Stimmigkeit aus entwicklungspsy-
chologischer Sicht illustrieren, Soll sich ein sexueller Missbrauch z.B. in einem
Jjiingeren Lebensalter ereignet haben, in dem das Kind noch frei von Wissen aus
dem sexuellen Bereich und eingeschriinkt in der Kenntnis eigener anatomischer
Gegebenheiten und korperlicher Funktionen war, und beschreibt der inzwischen
erwachsene Zeuge detailliert z.B. die Eindringenstiefe in Bezug auf einen vagi-
nalen Verkehr, so stellt sich zu Recht die Frage nach der Homogenitit des Mit-
geteilten aus entwicklungspsychologischer Sicht. Strukturierte Darstellungen
von Anwendungsmdglichkeiten entwicklungspsychologischer Erkenntnisse auf
die aussagepsychologische Fragestellung der Homogenitit liegen jedoch nur
vereinzelt, so wie beispielhaft, erliutert, vor.

Homogenitiit aus forensisch-psychologischer Sicht im Hinblick auf Delikt-
typizitit und Viktimospezifitiit liegt dann vor, wenn die Angaben im Hinblick
auf die Indexaussage ein Verhaltens- bzw. Interaktionsmuster wiedergeben, wel-
ches cinem in strafrechtlichen Zusammenhingen bekannten Delikttypus ent-
spricht, ohne dass die Aussageperson iiber das entsprechende kriminologische
und psychologische Wissen verfiigt.

Nach Arntzen (2007, S. 135f) st , mit einer delikitypischen Schilderung gemeint,
dass ein Zeuge ein Verhaltensmuster wiedergibt, das fiir ein bestimmtes Delikt
typisch ist, dass der Zeuge aber nicht kennen kann, ohne das beschriebene Ereig-
nis wirklich gehabt zu haben. Der Zeuge schildert Geschehensmomente, die zu-
sammengehdren, ohne dass er von der Zusammengehorigkeit derselben wissen
kann, weil die ihm hierzu nétigen Kenntnisse fehlen.”

126

45



Praxis der Rechtspsychologie 25 (1/2), Dezember 2015 Vielfalt der Rechtspsychologie

Dabei kénnen kriminologische und forensisch-psychologische Erkenntnisse ge-
nutzt werden, so wie im Folgenden fiir die Delikte des sexuellen Missbrauchs von
Kindern und Jugendlichen sowie fiir Vergewaltigungen beispielhaft skizziert.
Charakteristisch fiir sexuellen Missbrauch an jiingeren Kindern sind aufseiten
des Straftiters das Kaschieren der inkriminierten Handlungen durch pflegerische
Handlungen, das Ausnutzen von Spielsituationen, das Tarnen als Spielsituationen
und das beildufige Ausfithren eher niederschwelliger sexueller Handlungen.
Charakteristisch fiir sexuellen Missbrauch an Grundschul- bzw. vorpubertiren
Kindern sind beispielsweise die Einleitung des Geschehens durch sogenannte
Aufklarungsgespriche, das Kaschicren der Beriihrungen als Priifung des kérper-

lichen Entwicklungsstandes, das Anbieten von Vergiinstigungen, die Geheimhal-
tung, das Schweigegebot oder das Bieten materieller Vorteile.

Im Hinblick auf dltere Kinder und Jugendliche wird das sexuelle Verhalten hiu-
fig vielgestaltiger als im Hinblick auf jiingere Kinder, eine delikttypische Steige-
rung im Hinblick auf die Haufigkeit und Intensitit des Sexualverhaltens ist hiiu-
fig beobachtbar, es kann ein flieender Ubergang zu einer Art Liebesverhiltnis
entstehen (Arntzen, 2007). Auch Charakteristika inzestudser Beziehungen, wer-
den diese geschildert, kdnnen die Homogenitit einer Aussage im Hinblick auf
forensisch-psychologische Aspekte im Hinblick auf Delikttypizitiit belegen.
Hierzu ktnnen Ambivalenzkonflikte der Tochter mit der Mutter genauso gehéren
wie eine Art partnerschaftliches Kolorit, welches sich in spezifischen Interak-
tionen zwischen Vater und Tochter (Kosenamen, partnertypische Verhaltensweisen
etc.) ausdriickt.

Vergewaltigungstiiter lassen sich hinsichtlich ihres Tatmotivs dem feindselig-
aggressiven Typus (anger rape) oder dem auf Machtausiibung ausgerichteten
Téter (power rape), in seltenen Féllen auch dem sadistisch fixiertenTétertyp zu-
ordnen. (Feldmann, 1992).

Auch Niemeczik (2015) unterscheidet Tétertypen nach ihrem Motiv und der da-
mit verbundenen Form der Tatausfiihrung, Sie benennt den machtmotivierten,
den wutmotivierten, den sadistischen Titer sowie den Gelegenheitstiter und den
Tiiter, dem es darum geht, Intimitiit herzustellen. Letztgenannter strebt einen Er-
satz fiir Intimitéitserleben an, so sucht er z.B. das Gesprich mit dem Opfer, stellt
Fragen, entschuldigt sich etwa. Wird beispiclsweise eine Tendenz des Vergewal-
tigers beschrieben, das Opfer zu depersonalisieren und unabhéngig von der Opfer-
identitit ein hohes Maf an Gewalt zu zeigen, so entspricht dies dem spezifischen
Delikttypus des wutmotivierten Titers, bei dem die Person des Opfers im Grunde
austauschbar ist (Niemeczek, 2015). Beschreibt ein mutmafliches Vergewalti-
gungsopfer anschaulich ein Téterverhalten, welches auf einen dieser Tatertypen
verweist, so kann das die Annahme von Aussagehomogenitiit aus forensisch-psy-
chologischer Sicht begriinden. '

Viktimospezifische Aspekte konnen dann in Indexaussagen aufgefunden werden
und dem Kriterium der Homogenitiit geniigen, wenn ein Folgeverhalten des Opfers
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beschrieben wird, welches aus viktimologischer Sicht charakteristisch fiir das
skizzierte Delikt, beispiclsweise eine Vergewaltigung, ist.

Feldmann (1992) beschreibt eingehend psychische Reaktionen, sofortige, mittel-
fristige und langfristige Folgen bei Vergewaltigungen. Als Sofortreaktion wih-
rend des Tatgeschehens beispielsweise kognitive Einengungen infolge extremer
Bedrohungsangst, einen Zustand des ,,Frozen Fright*, eine totale Passivierung,
eine Abspaltung vom Képererleben, Desorganisation in Erleben und Verhalten,
somatische Angstkorrelate und Hypermnesien. Als Langzeitfolgen werden ge-
nannt Schlafstérungen, Intrusionen und Angste. Beschreibt die Aussageperson
in konkret- anschaulicher und ich-naher Art diesbeziigliche Sofortreaktionen und
weitere Folgeerscheinungen, ohne Kenntnis von diesen wissenschaftlich erfassten
viktimospezifischen Erkenntnissen zu haben, so kann sich die Aussage in dieser
Weise als homogen, als in sich stimmig erweisen. Stimmigkeitsméngel aus vikti-
mospezifischer Sicht kénnen dann vorliegen, wenn der Zeuge nach der angezeig-
ten Vergewaltigung von sich aus wieder Kontakt zum Beschuldigten sucht, Zeit
freiwillig mit ihm verbringt etc.

So zeigte eine Zeugin eine Vergewaltigung durch ihren Exfreund an. Ermittlungen
ergaben, dass der Beschuldigte und sie sich nach der angeblichen Tat WhatsApp-
Nachrichten mit gegenseitigen Liebesbekundungen, auch sexuell anregenden In-
halts, geschricben hatten, wobei sie ihm z.B. iibermittelte, dass sie sich gerade
vorstelle, wie er ihr Lust bereite, langsam in sie eindringe etc. Dazu exploriert,
teilte die Zeugin mit, sie habe die Nachrichten nur auf seine Aufforderung hin
verfasst, er habe sie unter Druck gesetzt. Eigenpsychisches Erleben z.B. dergestalt,
dass das Verfassen der WhatsApp-Botschaften Triggerwirkung im Sinne einer
posttraumatischen Belastungsreaktion mit Wiederbelebung der negativen Affekte
der Tat hervorgerufen hétte, wurde trotz grundsétzlich vorhandener guter Intro-
spektionsfihigkeit nicht angegeben. Dies war als Beleg fiir einen Mangel an Ho-
mogenitit aus viktimologischer Sicht zu verbuchen. Ohne dezidiertes Wissen
aus der Kriminologie, der forensischen Psychologie, d.h. auch der Titer- und
Opferforschung, kann die Homogenitit der Aussage hinsichtlich dieses Faktors
nicht bewertet werden. In der Weiterbildung zum Rechtspsychologen bzw. zum
aussagepsychologisch tiitigen Gutachter wire hier eine Schwerpunktsetzung
wiinschenswert.

Externe Homogenitiit (Ubereinstimmung mit Aussagen anderer Personen, mit
objektiven Sachbefunden etc.) liegt dann vor, wenn die Zeugenaussage mit wei-
teren Beweismitteln, beispielsweise DNA-Spuren, Verletzungsmustern, medizi-
nischen Befunden in Ubereinstirmnung zu bringen ist. Teilt ein Zeuge z.B. mit,
massiv geschlagen, getreten oder gewiirgt worden zu sein, ohne dass sich unmit-
telbar im Anschluss an die etwaige Tat Verletzungsspuren rechtsmedizinisch auf-
finden lassen, so kann dies cinen Mangel an externer Stimmigkeit nach sich ziehen.

Ein Mangel an externer Stimmigkeit liegt beispielsweise auch dann vor, wenn eine
Zeugin bekundet, sich unmittelbar im Anschluss an ein Vergewaltigungsgeschehen
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in der Dusche einer Turnhalle gewaschen und von Sperma befreit zu haben,
wobei die Beweiserhebung dann ergibt, dass die Duschen zweifelsfrei im Tatzeit-
raum abgeschlossen und nicht zugénglich waren.

Handlungsstimmigkeit als weiterer Aspekt des allgemeinen Merkmals der
Homogenitit einer Zeugenaussage liegt dann vor, wenn die Interaktionen auf Hand-
lungsebene realistisch und nachvollziehbar erscheinen. Dazu gehdrt, dass sie
technisch, so wie geschildert, mdglich sind, beispielsweise im Hinblick auf an-
gewandte Gewalt oder den Durchfithrungsmodus der sexuellen Interaktion, Wird
beispielsweise ein erzwungener Analverkehr skizziert, so kann dieser naturgemi
‘nur in dafiir geeigneten Kérperpositionen durchgefiihrt werden, Wird beispiels-
weise vorgebracht, dass der Tiéter eine Waffe (Messer, Pistole etc.) einsetzte und
das Opfer gleichzeitig mit beiden Handen fixierte, so kénnte dies handlungstech-
nische Unstimmigkeiten nach sich ziehen.

Fazit:

Homogenitit versteht sich als Kriterium, das sich auffichern ldsst, indem die Stim-
migkeit der Indexaussage aus gedichtnispsychologischer, entwicklungspsycho-
logischer, forensisch-psychologischer (Delikttypizitit, Viktimospezifitit) Sicht
sowie im Hinblick auf die Fragen nach externer Stimmigkeit und Handlungs-
stimmigkeit untersucht werden kann.

Dies ldsst sich in dem Fiinf-Faktoren-Modell zur Homogenitit der Indexaussage
schematisch darstellen (Abbildung 1).

Homogenitat
der Indexaussage

Handlung

Gedachtnispsychologisch
Forensisch-psychologisch
Extern/Fakten

Entwicklungspsychologisch

Abbildung 1: Fiinf-Faktoren-Modell zur Homogenitiit der Indexaussage

129

48



Vielfalt der Rechtspsychologie Praxis der Rechtspsychologie 25 (1/2), Dezember 2015

I11. Operationalisierung des Merkmals der Homogenitiit —
das Drei-Faktoren-Modell fiir biografische Angaben

Im Rahmen einer aussagepsychologischen Untersuchung wird eine biografische
Anamnese erhoben. Diese dient der Personlichkeitsanalyse, der Aufhellung des
bereichsspezifischen Wissens und etwaiger Parallelerlebnisse. Auch kann sie Aus-
kunft geben {iber den Wahrnehmungs-, Speicherungs- sowie {iber den Kogni-
tions- und Narrationsmodus cines Zeugen, ferner erlaubt die Anwendung des
Merkmals der Homogenitit eine Stimmigkeitspriifung hinsichtlich der biografi-
schen Angaben und fiihrt zur Informationsgewinnung im Hinblick auf die
Frage nach der Kompetenz eines Zeugen zur Wirklichkeitskontrolle und somit
nach der Zuverléssigkeit des Aussageverhaltens und der Aussageinhalte im ich-
nahen Bereich. Die Priifung der nicht-sachverhaltsbezogenen Schilderungen der
Auskunftsperson hat Bedeutung bei der Beschreibung und Bewertung personaler
Voraussetzungen fiir die Erstattung zuverldssiger Aussagen. Sie sind mit Blick
auf mogliche Einschrinkungen der Aussagezuverlissigkeit zu erheben. Relevanz
fur die Frage nach der Aussagetiichtigkeit diirfte diesen Ergebnissen nur im Aus-
nahmefall zukommen. Die Analyse der Homogenitiit biografischer Angaben er-
folgt bisher in der Regel, ohne auf ein spezifisches Modell oder Ordnungssystem
zuriickzugreifen, weshalb relevante Analyseméglichkeiten im Zuge einer solchen
Priifung unberticksichtigt bleiben kdnnten.

Deshalb wird als Ordnungssystem das Drei-Faktoren-Modell vorgeschlagen:
Die Homogenitéit der Angaben zur Biografie kann aus gediichtnispsychologischer
und entwicklungspsychologischer Sicht sowie im Hinblick auf Faktenstimmig-
keit untersucht werden. Zu diskutieren wire ferner, ob die im Fiinf-Faktoren-
Modell fiir die Aussage zur Sache skizzierte Handlungsstimmigkeit in Fillen,
in denen ein beziiglich der Handlungsintensitit strukturdhnliches, fallneutrales
Erlebnis im Sinne einer sog. Vergleichsstichprobe erfragt wurde, ebenfalls dia-
gnostische Relevanz erlangen kann,

Die Untersuchung der Homogenitit biografischer Angaben aus gedichtnis-
psychologischer Sicht entspricht der bei der Analyse der Indexaussage insofern,
als dass es auch hier darum geht zu priifen, ob die biografischen Angaben in Ein-
klang mit den wissenschaftlichen Erkenntnissen zur Funktionsweise des auto-
biografischen Gedéchtnissen zu bringen sind, zum Beispiel beziiglich der infan-
tilen Amnesie, der zu erwartenden eher lickenhaften Erinnerung an sehr weit
zuriickliegende oder an banale Ereignisse, auch im Zusammenhang mit der Ver-
gessenkurve im Hinblick auf autobiografische Erinnerungen,

. Autobiografische Erinnerungen beziehen sich nun aber gerade auf sinnvolle, fiir
das Subjekt bedeutsame Ereignisse, die in einen spezifischen psycho-sozialen Kon-
text integriert sind, so dass sich hierfiir nicht nur eine spezifische Vergessensfunk-
tion, sondern auch eine flachere Vergessenskurve ergibt. “ (Greuel, 2001, S. 121).

Charakteristisch ist dabei, dass nicht nur ,, das Origindrerlebnis im Sinne einer

komplexen sensorischen Stimuluskonfiguration, sondern zusdtzlich (zumindest
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noch) die eigene Reaktion auf diesen externern Reiz gedichtnisméfig reprisen-
tiert " wird (Greuel, 2001, S. 121). Bei einem ungestérten Zeugenprofil ist somit
erwartbar, dass der wesentliche und der persénlich relevante Gehalt erlebter Epi-
soden in einer biografischen Anamnese rekapituliert werden kann. Findet sich in
den biografischen Angaben eine mit den Gedichtnisgesetzen kompatible Struktur,
so kann ihnen Homogenitit aus gedidchtnispsychologischer Sicht attestiert werden.

Entwicklungspsychologische Aspekte bei der Priifung der Homogenitit bio-
grafischer Angaben sind zu beriicksichtigen, entsprechend den Ausfithrungen
dazu hinsichtlich des Fiinf-Faktoren-Modells, indem die Erkenntnisse aus der
Entwicklungspsychologie im Hinblick auf die kognitive und soziale Entwicklung
Anwendung finden, so die Erkenntnisfunktionen im Kindesalter, die Umweltwahr-
nehmung, die Entwicklung der Intelligenz, die Sprachentwicklung oder die psycho-
sexuelle Entwicklung (Schmidt-Denter, 1988; Nickel & Schmidt-Denter,1995:
Goswani, 2001) ebenso wie die Entwicklung des moralischen Urteilens (Kohlberg,
1995). So fasst Goswani entwicklungspsychologische Forschungsergebnisse zum
episodischen Gediichtnis zusammen und erléiutert, dass Skripts eine herausragende
Rolle fiir die Entwicklung des Gedichtnisses spielen und dass das episodische
Gedichtnis bereits sehr frith um Reprisentationen hiufig wiederkehrender Ereig-
nisse organisiert ist. Auch zeigt sie auf, dass es Kindern mit zunehmendem Alter
zunchmend gelingt, suggerierte Inhalte nicht mit ihren Skripts zu vermengen.
Ohne diesbeziigliche Forschungsergebnisse aus der Entwicklungspsychologie zu
berticksichtigen, kann die Homogenitit insbesondere auf die Kindheit bezogener
biografischer Angaben kaum beurteilt werden.

Homogenitat
der biografischen
Angaben

Geddachtnispsychologisch
Entwicklungspsychologisch |
Extern/Fakten

Abbildung 2: Drei-Faktoren-Modell zur Homogenitiit der biografischen Angaben
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Die externe Homogenitit lebensgeschichtlicher Angaben im Sinne von Fak-
tenstimmigkeit ldsst sich mittels der Aktenanalyse und des Abgleichs von
Akteninformationen (u.a. Meldedaten, Berichte des Jugendamtes, Arztberichte,
weitere Zeugenaussagen, Urteile, Vorgutachten) und biografischen Angaben im
Hinblick auf Ubereinstimmungen, Widerspriiche oder Auslassungen priifen. Die
Operationalisierung der biografischen Aussagen lisst sich in dem Drei-Fakto-
ren-Modell zur Homogenitit der biografischen Angaben schematisch darstellen
(Abbildung 2).

IV. Implikationen fiir die Praxis der aussagepsychologischen Begutachtung

Im Rahmen der Erstellung aussagepsychologischer Gutachten sind selbstbe-
zogene Angaben in Bezug auf die Lebensgeschichte und das angezeigte Delikt
einer Homogenitétspriifung zu unterziehen. Es ist zu fragen, ob die Aussage lo-
gisch-konsistent, folgerichtig, plausibel, organisch-realistisch und widerspruchs-
frei erscheint. In der Regel werden Homogenititspriifungen im Rahmen aussage-
psychologischer Gutachten individuell und ankniipfend an das Erfahrungs- und
Fachwissen des Gutachters ohne ein spezifisches Ordnungssystem und somit
cher unsystematisch vorgenommen. Modelle zur Operationalisierung und Sys-
tematisierung des Kriteriums der Homogenitiit liegen bisher nicht vor, vielmehr
erfolgt bisher eine Orientierung an der deskriptiven Ebene im Hinblick auf die
Definition und Erlduterung des Homogenititsbegriffs (Greuel 2001, Arntzen
2007).

Um zu einer transparenten, strukturierten und nachvollziehbaren Entscheidung
bei der Beurteilung der Homogenitiit zu gelangen, erscheint es sinnvoll, das Homo-
genitétskriterium im Sinne des Fiinf-Faktoren-Modells (Indexaussage) und des
Drei-Faktoren-Modells (Biografie) aufzufichern und jede dieser Priifméglich-
keiten separat und systematisch zu nutzen, um die Teilergebnisse dann in eine
Gesamtbetrachtung zu integrieren. Liegt beispielsweise ein eklatanter Mangel
im Hinblick auf dic Homogenitit aus gediichtnispsychologischer Sicht oder im
Hinblick auf die Faktenstimmigkeit vor und ist dadurch die Homogenitiit der
Gesamtaussage als beeintrachtigt oder als destruiert zu betrachten, so kann auch
die Feststellung des Fehlens von Stimmigkeitsmiéngeln beziiglich der Handlungs-
schilderung diesen Mangel nicht mehr ausgleichen. Um zu einer fundierten aus-
sagepsychologischen Beurteilung der Homogenitit einer Zeugenaussage zu ge-
langen, bedarf ¢s somit umfangreichen fachpsychologischen Wissens aus der
Gedéchtnispsychologie, der Entwicklungspsychologie, der Viktimologie sowie
der forensischen Psychologie. Insofern versteht sich Aussagepsychologie als an-
gewandte Wissenschaft im Sinne einer ganzheitlichen Begutachtung, die empirisch
gewonnene psychologische Erkenntnisquellen nutzt und systematisch anwendet,
wodurch sie sich elementar von der juristischen, insbesondere an Faktenstimmig-
keit orientierten und dariiber hinaus eher intuitiven Beurteilung der Homogenitiit
einer Zeugenaussage unterscheidet (Daber, 2014).
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Wiederentdeckte Erinnerungen bei Zeugen
mit Borderline-Personlichkeitsstorungen

Beate Daber & Reinhard Pietrowsky

I. Fallbeispiel

Jana B. zeigte im Alter von 23 Jahren einen sexuellen Missbrauch durch zwei
Onkel an, der sich in der Zeit von ihrem 6. bis zu ihrem 21. Lebensjahr ereignet
haben soll. Beide Onkel sollen sie — dabei nicht gemeinschaftlich handelnd —
tber Jahre hinweg schwer sexuell missbraucht haben, Der Kriminalpolizei fiel
auf, dass beiden Beschuldigten beinahe identische Tathandlungen zugeordnet
wurden, was die Staatsanwaltschaft zum Anlass nahm, eine aussagepsycholo-
gische Begutachtung in Auftrag zu geben. Aus der Exploration zum Erinnerungs-
verlauf und zur Aussagegenese ging hervor, dass es sich um ,,wiederentdeckte
Erinnerungen® handelt. Aus den eingesehenen Arztunterlagen, der Exploration
und der testpsychologischen Untersuchung (Inventar Klinischer Personlichkeits-
akzentuierungen, Andresen, 2006, Borderline-Personlichkeitsinventar, Leichsen-
ring, 1997), leitete sich die Diagnose des Vorliegens einer Borderline-Persén-
lichkeitsstdrung ab. Im Ich-Struktur-Test nach Ammon (1998) zeigte sich eine
verminderte Abgrenzungsfihigkeit nach innen, d.h. gegeniiber eigenen Vorstel-
lungen, Trdumen etc. Jana B. teilte mit, sic habe die Erinnerungen an den
sexuellen Missbrauch iiber Jahre so weit verdringt, dass sie kein Wissen dariiber
gehabt habe, auch wenn es immer wieder zu Taten gekommen sei. Sie habe diese
sofort danach verdréngt. Deshalb habe sie auch immer wieder Kontakt zu den
Beschuldigten und ihren Familien gesucht, sie habe auf die jiingeren Nichten
aufgepasst, sie habe dort Hausaufgaben gemacht, sie sei mit einem Onkel joggen
gegangen etc., sie habe das ,,gar nicht mehr auf dem Schirm gehabt, sonst wiire
sie ja im Leben nicht dorthin gegangen.* Auch den letzten Vorfall, eine Verge-
waltigung im Alter von 21 Jahren, habe sie verdriingt, einige Zeit spiter habe
sie Schwierigkeiten bei einer Priifung im Rahmen ihrer Ausbildung gehabt, weil
der Priifer sie an den einen Onkel erinnert habe, kurz darauf hitten ,,gefiihls-
miBige Flashbacks" eingesetzt, Bilder habe sie noch nicht gesehen. Sie habe sich
dann Schritt fiir Schritt an einzelne Fetzen des Geschehens im Alter von 21 Jahren
erinnern kénnen, noch nicht an den ganzen Vorfall und auch noch nicht an die
Missbrauchserlebnisse aus der Kindheit. Sie habe sich dann, nachdem sie auch
depressiv geworden sei und weitere schwere Symptome so wie Panikattacken
und dissoziative Zustinde ausgebildet habe, zunichst in ambulante, dann in sta-
tiondre Therapie begeben. Dort sei ihr vermittelt worden, dass ihre Symptome
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Ausdruck einer Traumatisierung seien, es sei zu erwarten, dass ,,noch mehr Trau-
matisches hochkomme.* Auf der Akutstation seien dann immer mehr Bilder
hochgekommen, bald Filmausschnitte, bis hin zu kompletten Geschichten, ver-
bunden mit dem Gefiihl des Hier und Jetzt. In der Reha habe sich der Prozess,
therapeutisch begleitet, fortgesetzt, bis sie all das habe erinnern kénnen, was sie
spiiter in der polizeilichen Vernehmung ausgesagt habe. In der aussagepsycho-
logischen Exploration erweiterte Jana B. die Belastungsinhalte und bekundete,
der Wiedererinnerungsprozess sei noch nicht zum Abschluss gekommen. Auch
bot sie inkonstante Angaben insofern dar, als dass sie Fragmente von bei der Po-
lizei geschilderten Handlungen in der Begutachtung anders zusammensetzte,
dhnlich einem geschiittelten Kaleidoskop, das aus den gleichen einzelnen For-
men unterschiedliche Bilder entstehen lisst. Dabei machte sie fiir Tathandlun-
gen, die sie zuvor einem Onkel zugeordnet hatte, nunmehr zum Teil den anderen
Onkel verantwortlich.

IL. Einleitung

Das Fallbeispiel illustriert aus aussagepsychologischer Sicht den charakteristi-
schen Verlauf des Entstehens einer Scheinerinnerung (Volbert, 2004) und des
Wirksamwerdens des Imagination Inflation Effects (Garry, Manning & Loftus,
1996), der dic subjektive Gewissheit, dass es sich um tatsichlich stattgehabte
Ereignisse handelt, steigert.

Der Begriff ,wiederentdeckte Erinnerung* impliziert bzw. suggeriert, dass es sich
um tatséchlich in der Wachwirklichkeit Erlebtes, d.h. Wahrgenommenes, Engram-
miertes und dann verschollen gegangenes handelt, um gespeichertes Material,
das aufgrund des Wirksamwerdens von dissoziativen Prozessen oder Vergessens-
prozessen dem bewussten Abruf entzogen wird, sodass der Ubertrag vom impli-
ziten in das explizite Gedéchtnis (Brenneis, 1998) bis zum Moment des ,, Wieder-
erinnerns” misslingt. Da in einer aussagepsychologischen Begutachtung zuniichst
die Frage zu kldren ist, ob sich die Erlebnisverankerung des zur Sache Bekun-
deten belegen lisst oder ob die Nullhypothese von der Pseudoerinnerung als nicht
zurlickweisbar zu erachten ist, soll der Begriff der ,,wiederentdeckten Erinne-
rung* in Anfiihrungsstriche gesetzt werden, zumal die andere Formulierung, die
der ,.sogenannten wiederentdeckten Erinnerung®, suggeriert, dass es sich wohl um
eine Scheinerinnerung handeln diirfte.

Im Zusammenhang mit der Frage des Entstehens von Scheinerinnerungen wer-
den in der aktuellen Fachliteratur therapeutische Techniken mit ,, hoher sugges-
tiver Potenz " (Volbert, 2004, S. 118) beschrieben, z.B. Visualisierungstechniken,
Traumdeutungen, tiefenpsychologische Verfahren. Volbert, Steller und Galow
(2010) weisen darauf hin, dass es in den letzten Jahren eine intensive und kon-
troverse Debatte iiber die Rolle von Therapeuten bei der Konstruktion vermeint-
licher wiederentdeckter Erinnerungen gegeben hat. Dabei gelten Therapieeinfliisse
als wesentliche ursichliche oder verstirkende Faktoren. Volbert et al. (2010)
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verweisen auf Lindsay und Read (2001), die ausfiihren, mit falschen Erinnerun-
gen sei kaum zu rechnen, wenn keine starken AuBeneinfliisse vorliegen, sowie
auf eine Befragung der False Memory Foundation, derzufolge 92% der Befrag-
ten angaben, die beschuldigende Person befinde sich in Therapie oder habe eine
Therapie absolviert (Freyd, 1999), was erinnerungsverzerrende therapeutische
Effekte nahelegen kann. Auf der anderen Seite stehe das Ausmal suggestiver
Beeinflussung in Therapien im Hinblick auf das Entstehen sogenannter ,,wieder-
entdeckter Erinnerungen” derzeit nicht fest.

Als ,wiederentdeckte Erinnerungen® gelten solche Bewusstseinsinhalte, die zu-
“néchst einer Amnesie unterliegen — sei es im Sinne der Wahrannahme anfgrund
des Wirksamwerdens von Vergessens-, Verdrangungs- oder Dissoziationsprozes-
sen, sei es im Sinne der Unwahrannahme aufgrund der fehlenden Erlebnisan-
bindung — und die zu einem spiteren Zeitpunkt nach und nach (von Fragmenten
bis hin zu einer vollstandigen Geschichte) oder plétzlich und unvermittelt in das
Bewusstsein treten und vom Betroffenen subjektiv als genuine Erinnerung ein-
geordnet werden. Nach Volbert (2011) kann von einer groBen Zahl trauma-
bedingter Amnesien nicht ausgegangen und eine groBe Zahl erlebnisgestiitzter
»wiederentdeckter Erinnerungen® somit nicht erwartet werden. Jedoch ist nicht
jede ,wiederentdeckte Erinnerung” mit einer Scheinerinnerung gleichzusetzen
(Volbert, 2011). Vielmehr gibt es einzelne belegte Fille von zutreffenden und von
unabhingigen Quellen belegten ,,wiederentdeckten Erinnerungen®, bei denen
es sich um Bewusstseinsinhalte handelt, die einfach vergessen wurden, u.a. auch
im Sinne des motivierten Vergessens. Ein groBer Teil ,,wiederentdeckter Erinne-
rungen* indes stellt sich als Pseudoerinnerung dar. Die Annahme einer Pseudo-
erinnerung bedeutet, dass die Angaben zur Sache in Teilen oder génzlich das Er-
gebnis einer irrtiimlichen Falschaussage darstellen, nicht einer intentionalen,
wozu gehdrt, dass der Aussagende subjektiv vom Erlebnishintergrund des Berich-
teten {iberzeugt ist und somit nicht liigt, gleichzeitig bildet das, was der Berich-
tende vortriigt, géinzlich oder in Teilen nicht das ab, was sich tatsichlich ereignet
hat. Die Nullhypothese von der Pseudoerinnerung gehért somit zur Gruppe der
irrtiimlichen Falschaussagen, welche auf Quellenverwechslungsfehlern (intern
Generiertes versus extern Generiertes) basieren. Volbert benennt Kriterien fiir
die erhthte Wahrscheinlichkeit, dass es sich um Scheinerinnerungen handelt,
die mit dem Erinnerungsverlauf (Vorannahmen, bisher nicht zugéngliche Erinne-
rungen milssten vorhanden sein, explizite Erinnerungsbemiithungen, Verlauf von
fragmentarischen zu umfassenden Inhalten, Zunahme des Umfangs), mit Kon-
textvariablen (u.a. Therapie) und mit spezifischen Aussageinhalten im Zusammen-
hang stehen (Volbert, 2011).

Neben therapeutischen Einfliissen werden Persénlichkeitsbesonderheiten als Vari-
ablen, welche das Entstehen von ,,wiederentdeckten Erinnerungen® bzw. von
Scheinerinnerungen beférdern oder ausldsen, diskutiert. Volbert et al. (2010)
weisen darauf hin, dass Personen mit einer Borderline-Personlichkeitsstorung
dabei eine besondere Aufmerksamkeit zukomme, wobei der Zusammenhang
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zwischen traumatischen Erlebnissen und der Ausbildung einer Borderline-Per-
sonlichkeitsstorung keineswegs als geklirt gelten kinne. Weiter heiBt es, zwar
konnten Erlebnisse von Borderline-Patienten vor dem Hintergrund der Stérung
abweichend wahrgenommen und erinnert werden. Eine eigentliche Stérung der
Realitdtskontrolle, so wie z.B. bei psychotischen Stérungen, liege nicht vor.
. Eine vorhandene Personlichkeitsstorung kann zwar die Wahrnehmungsbesonder-
heiten und/oder die Ausbildung von Pseudoerinnerungen frdern, solche Beson-
derheiten treten jedoch auch ohne das Vorhandensein einer Personlichkeits-
stirung auf..." (Volbert et al. 2010, S.691). -

Dabei wird auf Bohm und Lau (2006) verwiesen, die vor dem Hintergrund dieser
Argumentation nicht per se von einer Aufhebung der Aussagetiichtigkeit ausge-
hen. Fiir einen Zusammenhang zwischen Besonderheiten der Persénlichkeit und
der Ausbildung von Scheinerinnerungen, gef. in der Form von ,,wiederentdeckten
Erinnerungen®, jenseits der Frage nach Psychopathologie und Persénlichkeits-
storung, sprechen die Ausfiihrungen von Volbert (2004). Danach liegen bei Er-
wachsenen Hinweise auf differenziell unterschiedliche Bereitschaften vor, indu-
zierte Erinnerungen zu iibernchmen.

Brenneis (1998, S. 809) verweist darauf, ,, dass es eine Kategorie dissoziativer
Erfahrungen gibt, die sich weniger durch Traumatisierung als vielmehr durch
Phantasiebegabung erkliren lisst. Es wéire also ein Fehler, die Inhalte dieser
dissoziativen Zustinde einer verborgenen Trauma-Erfahrung zuzuschreiben. ...
In Anbetracht dessen kann eine weitere Faceite der Phantasiebegabung ent-
scheidend sein, Die Kombination aus absorbiertem, segmentiertem, lebendigem
Phantasieleben und dem bereitwilligen Verzicht auf jede Zweifel macht diese
Personen fiir Beeinflussung und Suggestion bemerkenswert empfinglich.”,

Giesbrecht und Merckelbach (2005, S. 24) erkliiren und interpretieren Forschungs-
ergebnisse zum Zusammenhang zwischen dissoziativen Erfahrungen und ver-
schiedenen Persénlichkeitsmerkmalen. ,, Die hier vorgetragenen Forschungser-
gebnisse werfen ein anderes Licht auf die in der Literatur oft als unumstritten
unterstellte kausale Beziehung zwischen Dissoziation als Folge eines durch
Missbrauch verursachten Traumas. So neigen Individuen, die viel dissoziieren,
auch dazu, viel zu fantasieven. Dies hat zur Folge, dass diese Personen vermehrt
konfabulieren, was wiederum zu Pseudoerinnerungen fiihren kann* Sie fithren
ferner aus, dass eine Kombination aus diesen beiden Persénlichkeitsmerkmalen
zu retrospektiven Angaben {iber Missbrauch beitragen konne.

Aus dem Genannten ergibt sich, dass der Zusammenhang zwischen dem Auf-
treten ,,wiederentdeckter Erinnerungen in Zeugenaussagen und dem Vorliegen
einer Borderline-Persdnlichkeitsstorung nach wie vor unklar ist. Daher sollte in
einer Studie an Zeugen mit Borderline-Persinlichkeitsstorung und einer Kon-
trollgruppe von Zeugen ohne diese Stérung diese Frage untersucht werden,
Zudem sollte iiberpriift werden, ob sich ein Zusammenhang zwischen dem Auf-
treten ,,wiederentdeckter Erinnerungen® und Therapieeinfliissen abbildet.
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III. Studie
1. Methodik:
a) Teilnehmer

In der Studie wurden die Aussagen von 29 Zeugen mit einer Borderline-Persén-
lichkeitsstérung (BP 28 Frauen, 1 Mann) und 30 Zeugen einer Kontrollgruppe
ohne das Vorliegen einer Borderline-Personlichkeitsstérung (KG 27 Frauen,
3 Minner) im Hinblick auf den Erinnerungsverlauf und das Vorliegen einer
~wiederentdeckten Erinnerung® untersucht, Dabei wurde mit erhoben, welche
Personen sich in dem Zeitraum, in dem die Belastungsaussage entstand bzw. An-
zeige erstattet wurde, in Therapie befanden. Alle Zeugen waren erwachsen, nicht
geistig behindert und frei von einer psychotischen Erkrankung, Alle Zeugen wur-
den von der Erstautorin (B.D.) im Auftrag von Staatsanwaltschaften und Gerich-
ten zur Frage nach der Zuverldssigkeit und Glaubhafiigkeit der Aussage in den
Jahren 20122015 aussagepsychologisch begutachtet (Alterspanne 18— 59 Jahre,
BP: durchschnittliches Alter bei Begutachtung 26 Jahre, KG: durchschnittliches
Alter bei Begutachtung 27 Jahre). In der BP-Gruppe wurden zu 65.5% Vorfille
des sexuellen Missbrauchs im Kindes- u. Jugendalter und zu 34.5% Vergewalti-
gungen/sexuelle Notigungen im Erwachsenenalter zur Anzeige gebracht. In der
Kontrollgruppe ging es zu 66.7% um Anzeigen wegen sexuellen Missbrauchs in
der Kindheit/Jugend, zu 26.7% um Vergewaltigung/sexuelle Notigung im Erwach-
senenalter, zu 3.3% um Kérperverletzung/Misshandlung in der Kindheit/Jugend
und zu 3.3% um ein Korperverletzungsdelikt im Erwachsenenalter. Das durch-
schnittliche Alter bei der fraglichen Tat lag bei 17 Jahren in der BP-Gruppe und
bei 17 Jahren in der KG (bei Tatserien wurde das angegebene Alter bei der ersten
Tat cinbezogen). Das Zeitintervall zwischen der fraglichen Tat und der Begut-
achtung betrug im Durchschnitt 10 Jahre in der BP-Gruppe und 10 Jahre in der
KG (bei Tatserien wurde das angegebene Alter bei der ersten Tat einbezogen).
Vor dem Hintergrund der dadurch gegebenen Vergleichbarkeit beider Gruppen,
die sich allein durch den Akteneingang in den Jahren 2012 —20135 bestimmt, lie-
gen keine systematischen Unterschiede zwischen den Gruppen im Hinblick auf
Deliktart, Deliktschwere und Tatzeitraum vor.

Die Diagnose der Borderline-Personlichkeitsstérung und damit der entsprechen-
den Gruppenzuweisung wurde nach der Auswertung von Arztberichten, einer
testpsychologischen Untersuchung (Inventar Klinischer Persénlichkeitsakzentu-
ierungen, Andresen, 2006; Borderline-Personlichkeits-Inventar, Leichsenring,
1997) und einer Exploration gestellt. Die Zeugen wurden in die BP-Gruppe auf-
genommen, wenn eine entsprechende psychologische oder érztliche Diagnose
vorlag bzw. wenn der cut-off-Wert im Borderline-Personlichkeitsinventar tiber-
schritten wurde bzw. wenn der Standard-T-Wert auf der Borderline-Skala im
Inventar Klinischer Personlichkeitsakzentuierungen 70 oder mehr betrug, und
wenn die Untersuchten zudem Symptome einer Borderline-Personlichkeitssto-
rung in der Begutachtung beschrieben. Die Personen der Kontrollgruppe (KG)
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definierten sich ausschlieBlich dadurch, dass sie keine Borderline-Persénlich-
keitsstérung aufwiesen. Alle mit der Teilnahme an der Studie cinverstandenen
zu begutachtenden Zeugen aus dem Zeitraum 2012 2015, die diese Vorausset-
zung erfiillen, wurden in die KG aufgenommen. Voraussetzung fiir die Mitglied-
schaft in der KG war somit nicht, frei von jeglicher psychischer Stérung oder
Auffilligkeit zu sein. Dies erschien auch nicht sinnvoll, zumal aussagepsy-
chologische Begutachtungen insbesondere dann in Auftrag gegeben werden,
wenn sich Auffilligkeiten im Persénlichkeitsgefiige nach Aktenlage abzeichnen.
Zudem werden mutmaBlich Geschidigte (einer Straftat) begutachtet, sodass auch
Schidigungsfolgen gehiuft auftreten. Ebenso wurden sie nicht nach Alter oder
Geschlecht den Teilnehmern der BPS-Gruppe angeglichen. In der KG befanden
sich fiinf Personen, die einzelne Ziige einer Borderline-Personlichkeitsstérung,
nicht aber das Vollbild aufwiesen. Deshalb wurden sie nicht in die BP-Gruppe
aufgenommen. Die Studie wurde von der Ethikkommission fiir nicht-invasive
Forschung der Heinrich-Heine-Universitéit Diisseldorf genehmigt und die Teil-
nehmer stimmten der Erfassung der erhobenen Daten zu Forschungszwecken zu
(Informed Consent).

b) Studiendesign und Durchfiihrung:

Die Studie wurde als Gruppenvergleich zwischen der Gruppe der Zeugen, dic eine
Borderline-Stérung aufwiesen (BP), und der Gruppe der Zeugen ohne Border-
line-Personlichkeitsstorung (KG) durchgefiihrt. Der Erinnerungsverlauf in Be-
zug auf die Aussage zur Sache wurde explorativ sowie durch eine Aktenanalyse
gepriift, um ,,wiederentdeckte Erinnerungen* von anderen Formen der Aussage-
genese zu unterscheiden. Bei Zeugen, die fiir die in Rede stehenden Straftaten,
denen sie zum Opfer gefallen sein wollen, eine Amnesie und einen anschlieBen-
den Prozess der Wiedererinnerung beschrieben, wurde das Kriterium ,,wieder-
entdeckte Erinnerung® als erfiillt angesehen. Bei Zeugen, die bekundeten, sich
kontinuierlich an das inkriminierte Ereignis erinnert zu haben und stets gewusst
zu haben, dass sie Opfer der angezeigten Tat geworden seien, wurde das Krite-
rium der ,,wiederentdeckten Erinnerung® als nicht erfiillt angesehen. Informa-
tionen dazu, ob sich die Zeugen im Zeitraum vor bzw. wihrend der Aussageent-
stehung und Anzeigeerstattung in Therapie befanden, wurden den Ermittlungsakten
und der Exploration entnommen.

¢) statistische Auswertung:

Die Héufigkeiten ,,wiederentdeckter Erinnerungen* wurden separat fiir die BP
und KG bestimmt und die Haufigkeitsverteilungen mithilfe eines X?-Tests auf
Unterschiedlichkeit gepriift. Ebenso wurde auch die Hiufigkeitsverteilung . wicder-
entdeckter Erinnerungen® in Abhingigkeit von einer aktuellen Psychotherapie
iiberpriift. Zusitzlich wurden ZusammenhangsmaBe (Spearman-Korrelationen)
zwischen der Anzahl der berichteten ,,wiederentdeckten Erinnerungen® und dem
Vorliegen einer Diagnose einer Borderline-Personlichkeitsstérung, bzw. einer
aktuellen Psychotherapie, berechnet.
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IV. Ergebnisse

In der BP-Gruppe bejahten neun Personen (31%) eine ,,wiederentdeckte Erinne-
rung®, 20 (69%) verneinten sie. In der KG hingegen, gab eine Person (3.3%)
eine , wiederentdeckte Erinnerung® an, 29 (96.7%) verneinten eine solche (Tab. 1).
Damit ist die Hiufigkeit der ,,wiederentdeckten Erinnerungen® bei den BP etwa
um den Faktor 10 gréfer als in der KG. Dieser Unterschiede in der Haufigkeit
»wiederentdeckter Erinnerungen® zwischen beiden Gruppen erreicht auch sta-
tistische Signifikanz (Chi-Quadrat-Wert = 8,04, df = 1, p=005). Zieht man aus
der KG die finf Personen mit einzelnen Ziigen einer Borderline-Persénlichkeits-

storung ab, so verneinen 100% der Zeugen dieser Gruppe den Erinnerungsver-
lauf in der Form von ,,wiederentdeckten Erinnerungen®, Das heifit, die eine Person
aus der KG, die ,,wiederentdeckte Erinnerungen® angegeben hat, ist ebenfalls
mit Ziigen einer Borderline-Personlichkeitsstérung ausgestattet, ohne das Voll-
bild der Storung zu zeigen.

Vierundzwanzig Personen (82.8%) aus der BP-Gruppe wurden im Zeitraum der
Aussageentstehung bzw. Anzeigeerstattung psychotherapeutisch behandelt, von
denen 7 (29%) eine wiederentdeckte Erinnerung angaben. Fiinf Personen (17.2%)
der BP-Gruppe befanden sich nicht in Psychotherapie, von diesen gaben 2 (40%)
wiederentdeckte Erinnerungen an (Tab. 1). In der KG befanden sich zwolIf Per-
sonen (40%) im Zeitraum der Aussageentstehung bzw. der Anzeigeerstattung in
Therapie, von denen eine Person (8%) eine ,,wiederentdeckte Erinnerung® berich-
tete. 18 Personen (60%) der KG wurden nicht psychotherapeutisch behandelt.
Von diesen Personen berichtete keine einzige cine ,,wiederentdeckte Erinnerung*
(Tab. 1).

Nimmt man beide Gruppen (BP und KG) zusammen, um den Effekt der Psy-
chotherapie auf , wiederentdeckte Erinnerungen® zu testen , so zeigt sich, dass
acht von 36 sich in Therapie befindenden Personen ,,wiederentdeckte Erinne-
rungen® bejahten (22%) und lediglich zwei von 23 (9%) sich nicht in Therapie
befindenden Personen wiederentdeckte Erinnerungen arigaben. Dieser Unter-
schied erreicht nicht das statistische Signifikanzniveau (Chi-Quadrat-Wert =
1.824, df=1, p=.1R).

Tabelle 1: Prozentualer Anteil wiederentdeckter Erinnerungen

1/12)
0,0% (0/18)

BP = Zeugen mit Borderline-Personlichkeitsstérung
KG = Kontrollgruppe von Zeugen ohne Borderline-Persénlichkeitsstorung
*p <.01 im Vergleich zu KG
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Dieses Ergebnismuster einer Abhéingigkeit der berichteten ,,wiederentdeckten
Erinnerungen** von der Diagnose einer Borderline-Persénlichkeitsstorung, nicht
aber vom Vorliegen einer aktuellen Psychotherapie, wird durch Korrelations-
analysen bestitigt, die einen signifikanten Zusammenhang zwischen dem Vor-
liegen einer Borderline-Personlichkeitsstorung und der Héufigkeit ,,wiederent-
deckter Erinnerungen® (r=.37, p=.004), nicht aber zwischen dem Vorliegen einer
Therapie im Zeitraum der Aussagenentstehung und ,,wiederentdeckter Erinne-
rungen® (r =0.18, p=.18) aufzeigen.

V. Diskussion

Wihrend rund ein Drittel der Zeugen aus der Borderline-Gruppe ,,wiederent-
deckte Erinnerungen® angeben, tritt dieses Phiinomen in der Kontrollgruppe bei
Zeugen ohne diese Stoérung kaum auf, ausschliefilich eine Person beschreibt
»wiederentdeckte Erinnerungen®. Diese Person zeigt zudem Borderline-Ziige,
ohne dass der Auspragungsgrad so intensiv wire, dass sie in die Borderline-Gruppe
aufgenommen worden wire.

Dies legt einen Einfluss der spezifischen psychopathologischen Aspekte der
Borderline-Personlichkeitsstorung auf den Erinnerungsverlauf nahe insofern,
als dass die der Borderline-Persdnlichkeitsstorung immanenten Erlebens- und
Verhaltenstendenzen, geeignet sind, den Realititsbezug aufzulockern (Falkei &
Wittchen, 2015). Dabei kann, folgt man den Ergebnissen dieser Studie, beim
Vorliegen einer Borderline-Personlichkeitsstdrung selbstverstindlich nicht prog-
nostiziert werden, dass es sich um einen Erinnerungsverlauf im Sinne der “wieder-
entdeckten Erinnerungen® handeln wird, denn ca. zwei Drittel der Betroffenen
verneinen einen solchen Erinnerungsverlauf.

Stofit man jedoch im Rahmen aussagepsychologischer Begutachtungen auf das
Phéinomen der ,,wiederentdeckten Erinnerung®, so ist den Studienergebnissen
zur Folge die Wahrscheinlichkeit schr hoch, dass die Aussageperson eine Bor-
derline-Personlichkeitsstérung aufweist.

Die Ergebnisse der Studie fiir sich genommen erlauben es nicht abzuschiitzen,
ob hinter den von Personen mit Borderline-Personlichkeitsstorung hiufiger an-
gegebenen Amnesien mit spéterem Wiedererinnern autosuggestive Prozesse im
Sinne der Ausbildung von Scheinerinnerungen oder sonstige ggf. stérungsbedingte
zeitweilige Erinnerungsverluste stehen.

Giesbrecht und Merckelbach (2005) weisen auf den Zusammenhang zwischen
Dissoziation und kognitiven Fehlern hin. Solche kognitiven Fehler kénnen sich
vor dem Hintergrund der beschriebenen Psychopathologie der Borderline-Per-
sonlichkeitsstérung als Beeintrichtigungen der Féhigkeit zur stringenten Quellen-
diskrimination (intern Generiertes versus extern Generiertes) darstellen (Daber,
Meyer & Pietrowsky, in Begutachtung).
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Jana B., die Zeugin aus dem Fallbeispiel, lieB im Ich-Struktur-Test nach Ammon
(1998) eine verminderte Abgrenzungsféhigkeit nach innen erkennen. Infolge der
oft schweren Symptomatik (z.B. Selbstverletzungen, Suizidversuche) werden
Personen mit einer Borderline-Personlichkeitsstorung besonders hiufig psycho-
therapeutisch unterstiitzt, In der hiesigen Studie befanden sich ca. 83 Prozent der
Zeugen dieser Gruppe im Zeitraum der Aussageentstehung bzw. Anzeigeerstat-
tung in Therapie, wohingegen in der Kontrollgruppe 40 Prozent in Psycho-
therapie waren. Ein signifikanter Unterschied im Auftreten ,,wiederentdeckter
Erinnerungen* zwischen Personen, die sich in Therapie befanden und solchen,
bei denen das nicht der Fall war, liefi sich jedoch nicht finden. Von den fiinf Zeugen

mit einer Borderline-Persénlichkeitsstorung, die sich nicht in Therapie begeben
haben, gaben zwei ,,wiederentdeckte Erinnerungen® an, drei verneinten diese.
Das Ergebnis der Befragung der False Memory Foundation (Freyd, 1999), der-
zufolge 92 Prozent der Befragten angegeben haben, die beschuldigende Person
befinde sich in Therapie oder habe eine Therapie absolviert, kann durch die Be-
funde der hiesigen Studie nicht gestiitzt werden.

Obwohl die beiden untersuchten Gruppen von Zeugen sich nicht in der Art der
Delikte, der Deliktschwere oder dem Tatzeitraum unterschieden, kann natiirlich
nicht vollstindig ausgeschlossen werden, dass mégliche systematische Unter-
schiede zwischen beiden Untersuchungsgruppen bestanden haben, die nicht auf
das Vorhandensein bzw. Fehlen der Borderline-Persénlichkeitsstérung zuriick-
gehen. Einer solchen Verzerrung wurde dadurch entgegengewirkt, dass alle von
der Erstautorin in einem bestimmten Zeitraum zu begutachtenden Zeugen in die
Studie aufgenommen wurden, sodass sich dadurch eine Ausmittelung potenzieller
anderer Einflussfaktoren ergeben sollte, und sollten sie dennoch bestehen, nicht
systematisch, sondern zufillig ist.

Insgesamt verweisen die Ergebnisse der vorliegenden Studie auf einen Zusam-
menhang zwischen dem Vorliegen einer Borderline-Perstnlichkeitsstorung, die
mit einer verminderten Fihigkeit zur Quellendiskrimination und zur adéiquaten
Realititskontrolle einhergehen kann, und dem Auftreten ,,wiederentdeckter Erin-
nerungen®. Dass Psychotherapie unabhéngig von der Persinlichkeit des Patien-
ten/Zeugen mit mehr ,,wiederentdeckten Erinnerungen* einhergeht, erweist sich
nach den Studienergebnissen nicht. Der Zusammenhang zwischen Besonder-
heiten der Personlichkeit (ibs. Personlichkeitsstérungen) und der Empfinglich-
keit fiir (auto-)suggestive Einflisse sollte in Zukunft besonders beachtet werden,
auch um zu verhindern, dass Patienten mit einer Borderline-Persénlichkeits-
storung, so wie bei Jana B. aus dem Fallbeispiel, suggeriert wird, es sei zu er-
warten, ,,dass noch mehr Traumatisches hochkomme*, denn damit wird der Ent-
stehung und Entwicklung ,,wiederentdeckter Erinnerungen* in der Form von
Pseudoerinnerungen Vorschub geleistet.
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Zusammenfassung

Die Studie untersucht, ob sich Zeugen mit einer Borderline-Persénlichkeitsstérung (BPS)
von Zeugen ohne diese Stérung , hinsichtlich ihrer Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
unterscheiden und inwieweit daraus Unterschiede in Bezug auf die Homogenitat der
biografischen Angaben und der Aussage zur Sache erwachsen. Die Aussagen von 30
Zeugen ohne BPS und von 29 Zeugen mit BPS wurden in aussagepsychologischen
Begutachtungen erhoben und hinsichtlich der Homogenitat untersucht.

Es liel3 sich ein signifikanter Unterschied in den aussagepsychologischen
Qualitatsmerkmalen der Homogenitat der Aussage zur Biografie und zum angezeigten Delikt
zwischen beiden Gruppen nachweisen. Zugleich bestand ein signifikanter Unterschied
zwischen beiden Gruppen hinsichtlich der Wirklichkeitskontrolle. So erweist sich die
diesbezlgliche Selbsteinschatzung als Pradiktor fur die Aussagehomogenitat. Wenn die
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle als beeintrachtigt beschrieben wird, steigt die
Wahrscheinlichkeit, dass zur Sache unstimmig ausgesagt wird. Umgekehrt bietet eine
positive Selbsteinschatzung zur Wirklichkeitskontrolle jedoch keine Gewahr dafir, dass diese
Zeugen zur Sache homogen aussagen. In ahnlicher Weise besitzen inhomogene Angaben in
der biografischen Anamnese Pradiktorqualitat fir inhomogene Aussagen zur Sache,
wahrend homogene biografische Angaben keine Voraussage beziiglich der Homogenitat der

Indexaussage erlauben.

Schlusselworter
Aussagepsychologische Begutachtung, erwachsene Zeugen, Borderline-

Personlichkeitsstorung, Realitatskontrolle, Aussagequalitat, Homogenitat
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Abstract

This present study examines the question of whether witnesses with borderline personality
disorder (BPD) differ from those without it in terms of their ability to control reality and the
extent to which this results in quality differences in relation to the homogeneity of
biographical data and their statements on the matter. The statements of 30 witnesses without
BPD and 29 witnesses with BPD were collected during psychological assessments of
eyewitnesses and examined with respect to their homogeneity.

This study demonstrates a significant difference between the two groups and with
respect to the homogeneity of testimony regarding one’s own personal history and the
indicated offense. In addition, there is a significant difference between the two groups with
respect to distinguish between what is actually experienced and what is imagined. A witness’
own assessment of his ability to control reality proves to be a predictor for the homogeneity.
When the ability is impaired, the probability of giving testimony that is inconsistent with the
matter at hand increases. However, withesses who have no doubts regarding their ability to
control reality offer no guarantee of giving testimony that is consistent with the matter at
hand. An inhomogeneous biographical history indicates that there will also be an
inhomogeneous testimony on the matter at hand. However, biographical information that is

homogenous does not allow for any prediction regarding the homogeneity of index testimony.

Key Words
psychology of testimony, adult witnesses, borderline personality disorder, ability to control

reality, quality of testimony, homogeneity of witness testimony
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Einleitung

Wahrend in den 90er Jahren insbesondere Kinder aussagepsychologisch zu begutachten
waren, hat in den letzten Jahren die Begutachtung erwachsener Zeugen stark zugenommen.
Dadurch riickt die Problematik des Vorliegens von Personlichkeitsstérungen bei Zeugen in
den Vordergrund Nach Kéhnken (2011) und Steller und Béhm (2006) gehéren zu den zu
begutachtenden Zeugen insbesondere Erwachsene mit histrionischer oder Borderline-
Persdnlichkeitsstérung (BPS). Bohm und Lau (2007) konstatieren, dass die deutlich
angestiegene Zahl der Begutachtungsauftrage zur Beurteilung der Aussagen von Zeugen mit
BPS eine explizite Auseinandersetzung mit den Besonderheiten dieser Stérung im Hinblick
auf aussagepsychologische Konzepte notwendig macht.

In diesen Fallen geht es bei der aussagepsychologischen Begutachtung nicht nur um
die Prufung der Ligenhypothese,, sondern wesentlich auch um die Prifung der Hypothese
einer suggestiv oder autosuggestiv determinierten oder kontaminierten Aussage.
Pseudoerinnerungen kénnen dabei das Produkt von externen Einfliissen (z. B.
Therapieeinflissen) und/oder von internen Prozessen (Quellenverwechslungen) sein. Die
BGH-Rechtsprechung (Jansen, 2004) sieht dann, wenn eine Personlichkeitsstorung (BGH 1
StR 46/02) vorliegt, die Notwendigkeit der Vornahme einer aussagepsychologischen
Begutachtung vor. In diesem Zusammenhang nennt der BGH die BPS (BGH, Az 5 StR
419/09 — Beschl. V. 28.10.2009; BGH, Az. 2 StR 185/10, Urt. V. 12.08.2010, Kréber, 2013).

Deshalb erlangt die Frage, inwieweit Zeugen Uber eine intakte Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle verfugen, eine erhohte Relevanz. Eine intakte Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle bedeutet dabei, verschiedene Wirklichkeitsabstufungen zutreffend
identifizieren und einordnen zu kénnen und in der Realitat Erlebtes (extern Generiertes) von
Vorgestelltem, Fantasiertem, Getrdumtem etc. (intern Generiertem) sicher unterscheiden zu
kénnen, Wie Volbert (2004, S. 115) ausfuhrt, zeigen die von ihr zusammengefassten
empirischen Befunde, dass es moglich ist, Aussagen Uber ,komplette, emotional
bedeutsame, selbstbezogene Ereignisse zu induzieren.”

Die dargestellten Entwicklungen in der aussagepsychologischen Praxis fihren zu der
Frage, ob ein Zusammenhang zwischen dem Vorliegen einer BPS und der Fahigkeit zur
Quellendiskrimination und damit zur Wirklichkeitskontrolle besteht und ob sich ein solcher
Zusammenhang auf die Qualitat der Aussage zur Sache auswirkt. Insbesondere die BPS
gibt regelmafig Anlass zur aussagepsychologischen Begutachtung, in der es hinsichtlich der
Aussagetuchtigkeit als erster Ebene und der Aussagezuverlassigkeit als zweiter Ebene der
Konstrukttrias (Greuel, 2001) um die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle geht. Auf der 3.
Ebene (Analyse der Aussage zur Sache) ist die Aussagequalitat zu prifen, deren

Homogenitat eine Grundanforderung an eine zuverlassige und glaubhafte Aussage darstellt.
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Eine Personlichkeitsstorung wird definiert als ein Uberdauerndes Muster inneren
Erlebens und Verhaltens, das intensiv von den Erwartungen der Umwelt abweicht und sich
auf die Bereiche Kognitionen, Affekte, Gestaltung zwischenmenschlicher Beziehungen und
Impulskontrolle auswirkt. Das Muster zeigt sich als tiefgreifend, unflexibel und stabil, es
besteht seit der Adoleszenz bzw. dem jungen Erwachsenenalter, es flhrt zu Leid und
Beeintrachtigung (DSM-5; Falkei & Wittchen, 2015). Die dem Cluster B (dramatisch-
emotional) zugehdrige BPS ist gekennzeichnet durch ein ,tiefgreifendes Muster von
Instabilitét in zwischenmenschlichen Beziehungen, im Selbstbild und in den Affekten sowie
von deutlicher Impulsivitat.“ (DSM-5, S. 908f) Charakteristisch sind instabile Beziehungen,
ein Wechsel von |dealisierung und Entwertung anderer, eine Instabilitat der
Selbstwahrnehmung, eine affektive Instabilitat, eine erhohte Reaktivitat der Stimmung, eine
Neigung zu autoaggressivem und selbstverletzendem Verhalten, Gefiihle der inneren Leere,
Impulsivitat und voribergehende, durch akute Belastungen ausgeldste, kurze
guasipsychotische oder dissoziative Episoden.

In der forensisch-psychologischen Praxis fallt auf, dass Zeugen mit einer BPS
haufiger als in dieser Hinsicht unauffallige Zeugen mit Homogenitatsmangeln behaftete
Aussagen zur Biografie und zum Delikt darbringen, weshalb das fiir einen
Glaubhaftigkeitsbeleg zu fordernde Qualitats- und Strukturniveau nicht erreicht wird.

In einer systematischen Analyse von Realkennzeichen fiir die Aussagebeurteilung
ordnen sowohl Steller und Kéhnken (1989) als auch Greuel et al. (1998) die logische
Konsistenz den allgemeinen Merkmalen zu. In der aussagepsychologischen Praxis gelten
die Konstanz, die Detaillierung und die Homogenitat einer Zeugenaussage als
Grundanforderungen, die erfullt sein sollten, wenn eine Aussage als glaubhaft eingestuft
wird.

Fir die vorliegende Studie soll die Synopse der Realkennzeichen nach Greuel et al.
(1998) zugrunde gelegt werden. Fir das Merkmal der logischen Konsistenz werden in der
forensisch-psychologischen Literatur parallel die Begriffe der Stimmigkeit bzw. der
Homogenitat verwendet. Greuel (2001, S. 30) definiert logische Konsistenz ... dann als
erfiillt, wenn sich die einzelnen Elemente der Gesamtaussage in einen schliissigen, logisch-
folgerichtigen, nachvollziehbaren und plausiblen Zusammenhang bringen lassen, ohne dass

sich aussageimmanente Widerspriiche oder logische Briiche ergeben.*

Fragestellung

Nach Rohmann (2003) ist bekannt, dass bei BPS-Patienten deren Stérung suggestiver
Nahrboden sein kann, falsche Uberzeugungen zu bilden. BPS-Patienten weisen in
nennenswertem Umfang falsche Erinnerungen, Fehlwahrnehmungen und

Fehlinterpretationen bis hin zu falschen Bezichtigungen auf (Andrews, 2001). Béhm und Lau
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(2005) weisen in diesem Zusammenhang auf die Aussagezuverlassigkeit im Rahmen
aussagepsychologischer Begutachtungen hin. Sie argumentieren, es sei der Frage
nachzugehen, ob das instabile Selbst- und Fremdbild der betroffenen Zeugen mit einer BPS
einen Verlust an Realitatskontrolle in der Weise mit sich bringen kann, dass autosuggestiv
generierte oder veranderte Ereignisse als erlebnisbasiert ,erinnert” werden. Solche nicht-
intentionalen Aussageverfalschungen betreffen allenfalls am Rande die Frage nach der
Aussagetichtigkeit als erster Konstruktebene, jedoch zentral die Frage nach der
Aussagevaliditat als zweiter Konstruktebene. Somit die Frage, ob die Wirklichkeitskontrolle
als Fahigkeit, in der Wachwirklichkeit Erlebtes zutreffend und durchgangig zu unterscheiden
von Fantasiertem, Vorgestelltem oder Getraumten, also intern Generiertem (Greuel, 2001),
bei BPS betroffen ist.

Um die Aussagehomogenitat bei Personen mit BPS und deren Zusammenhang mit
der Wirklichkeitskontrolle zu untersuchen, wurde die vorliegende Studie an Zeugen mit einer
BPS und Zeugen ohne diese Stérung durchgefuhrt. Die Forschungsfragen lauten:
Unterscheiden sich Zeugen mit einer BPS von Zeugen ohne BPS hinsichtlich der Fahigkeit
zur Quellendifferenzierung (intern vs. extern), d.h. zur Wirklichkeitskontrolle? Unterscheiden
sich die Aussagen zum Delikt der Zeugen mit einer BPS im Hinblick auf die Homogenitat von
den Aussagen der Zeugen ohne BPS? Lassen sich Pradiktoren identifizieren, die geeignet
sind, die Homogenitat der Indexaussage vorherzusagen? Erweist sich die eigene
Einschatzung der Zeugen hinsichtlich ihrer Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle als geeigneter
Pradiktor? Kommt der Feststellung der fehlenden oder vorhandenen Homogenitat der
biografischen Angaben eine Pradiktorfunktion zu? Dabei wurde die Hypothese aufgestellt,
dass beim Vorliegen einer BPS eine verminderte Aussagehomogenitat zur eigenen Biografie

sowie zum angezeigten Delikt besteht.

Methodik

Teilnehmer:

Fir die Untersuchung wurden die Aussagen von 29 Zeugen mit einer BPS
(Experimentalgruppe, EG) und 30 Zeugen ohne BPS (Kontrollgruppe, KG) im Hinblick auf
die Homogenitat der Indexaussage sowie der biografischen Anamnese untersucht. Die KG
ist dartber definiert, dass keine BPS vorliegt, nicht dadurch, dass sie frei von jedweder
psychischen Stérung ist. D.h. andere Personlichkeitsstorungen und sonstige psychische
Stérungen kdénnen bei Mitgliedern der KG auftreten. Die KG nur mit psychisch gesunden
Probanden zu flllen, wurde aus folgenden Grinden verworfen: Auftrage,
aussagepsychologische Begutachtungen durchzuflihren, erfolgen zumeist dann, wenn
Auffalligkeiten in der Personlichkeit des Zeugen vorliegen, und nicht, wenn die

Aussagepersonen in jeder Hinsicht unauffallig erscheinen. Zudem handelt es sich um
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mutmallich Geschadigte (einer Straftat), so dass psychische Auffalligkeiten auch in Form
etwaiger Schadigungsfolgen gehauft auftreten. Somit unterscheiden sich EG und KG nur im
Vorhandensein eine BPS, wodurch sich die 6kologische Validitat der Studie und deren
Aussagekraft erhdht. In der KG finden sich 5 Zeugen mit einzelnen Ziigen einer BPS, nicht
aber dem Vollbild, so dass sie nicht in die EG aufgenommen wurden. Alle Zeugen waren
erwachsen, nicht geistig behindert und frei von einer psychotischen Erkrankung. Alle Zeugen
wurden im Auftrag von Gerichten und Staatsanwaltschaften zur Beweisfrage nach der
Zuverlassigkeit und Glaubhaftigkeit der Aussage in Verfahren wegen Sexual- und
Korperverletzungsdelikten von der Erstautorin (B.D.) aussagepsychologisch begutachtet. Es
wurden in den Jahren 2012 - 2015 alle mit der Teilnahme an der Studie einverstandenen
Zeugen in die beiden Gruppen aufgenommen, bis eine Gruppenstarke von 29 bzw. 30
erreicht war, so dass keine systematischen Unterschiede zwischen den Fallen bezlglich
Deliktart, Deliktschwere oder Tatzeitraum vorliegen. Die Teilnehmer der Studie waren
zwischen 18 und 59 Jahren alt (durchschnittliches Alter 27 Jahre), von den 59
teilnehmenden Zeugen waren vier mannlich und 55 weiblich.

Die Diagnose der BPS wurde aus Berichten psychiatrischer Kliniken sowie aus selbst
erhobenen Befunden (Exploration und testpsychologische Untersuchung) abgeleitet. Die
testpsychologische Untersuchung beinhaltete das Inventar Klinischer
Personlichkeitsakzentuierungen (IKP, Andresen, 2006) und das Borderline-
Personlichkeitsinventar (BPI, Leichsenring, 1997). Der Einschluss in die EG erfolgte
aufgrund der Diagnose aus Arztberichten und dem Uberschreiten des kritischen T-Wertes
auf der Borderline-Skala im IKP und des Cut-Wertes im BPI. Bei 25 Personen aus der
Experimentalgruppe lagen psychiatrische Berichte vor, in denen die Diagnose einer BPS
gestellt wurde. In vier Fallen standen keine Arztberichte zur Verfigung. Diese 4 Personen
wurden in die EG aufgenommen, weil sie in der Exploration das Vollbild der Symptomatik der
Borderline-Personlichkeitsstérung erkennen lieRen, im BPI den Cut-Wert Gberschritten und
auf der Borderline-Skala des IKP den kritischen T-Wert (= 70) erreichten. Die Studie wurde
von der Ethikkommission fur nicht-invasive Forschung der Heinrich-Heine-Universitat
genehmigt und die Teilnehmer willigten in die Erfassung der erhobenen Daten zu

Forschungszwecken ein (Informed Consent).

Studiendesign und Durchfuhrung:

Die Aussagekonsistenz wurde differentiell bestimmt als Homogenitat zur Biografie und
Homogenitat zur Indexaussage. Die Homogenitat der biografischen Angaben wurde aus
gedachtnis- und entwicklungspsychologischer Sicht sowie im Hinblick auf externe
Stimmigkeit/Faktenstimmigkeit (vgl. Drei-Faktoren-Modell zur Prifung der Homogenitat

biografischer Angaben, Daber & Pietrowsky, 2015) untersucht. Die Uberpriifung der externen
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Stimmigkeit erfolgte vor dem Hintergrund der Aktenanalyse (Ubereinstimmung der Angaben
z.B. mit Jugendamtsberichten, Meldedaten, Arztberichten). Es wurden die Kategorien
stimmig, nicht stimmig und offen vergeben.

Eine Aussage zur Biografie wurde als stimmig eingeschatzt, wenn die drei genannten
Merkmale des Drei-Faktoren-Modells zur Homogenitat biografischer Angaben gegeben sind.
War hingegen mindestens eines der Kriterien eindeutig nicht erflllt, so wurde diese Aussage
als nicht stimmig gewertet, ungeachtet der Tatsache, dass in den anderen
Stimmigkeitsmerkmalen eine vollstandige Stimmigkeit gegeben sein konnte. Eine Aussage
wurde der Kategorie offen zugewiesen, wenn keine ausreichenden Prifmoglichkeiten
bestanden, etwa weil nur rudimentare Angaben zur Biografie gemacht wurden oder auf
Vergessen verwiesen wurde. Damit Iasst sich die Bestimmung der Aussagenkonsistenz nach
folgendem Algorithmus beschreiben: waren alle Stimmigkeitskriterien erfullt, galt die
Aussage als stimmig, war mindestens ein Kriterium eindeutig und durchgreifend nicht erfillt,
galt sie als nicht stimmig, fehlten Angaben oder Validierungsmdglichkeiten von Angaben,
wurde diese Aussage als offen klassifiziert.

Die Homogenitat der Indexaussage wurde operationalisiert als Homogenitat aus
gedachtnis-, entwicklungs- und forensisch-psychologischer Sicht sowie im Hinblick auf die
Handlungsstimmigkeit und die Faktenstimmigkeit (vgl. Flinf-Faktoren-Modell zur Prifung der
Homogenitat der Angaben zum Delikt, Daber & Pietrowsky, 2015). Das Ordnungssystem fur
die Uberpriifung der Homogenitat der Aussage zum Delikt beriicksichtigt neben den zum
Drei-Faktoren-Modell genannten Aspekten zusatzlich Erkenntnisse aus der forensisch-
psychologischen Forschung im Hinblick auf Delikttypizitat und Viktimospezifitat, ferner wird
die Nachvollziehbarkeit der handlungsbezogenen Interaktionsschilderung geprift. Dabei
wurden die Aussagen wiederum 3 Kategorien zugeordnet - stimmig, nicht stimmig oder
offen. Analog zum Algorithmus der Bestimmung der biografischen Aussage, galt eine
Indexaussage als stimmig, wenn alle Kriterien des Funf-Faktoren-Modells erfullt waren . War
mindestens eines der Kriterien eindeutig und durchgreifend nicht erfillt, wurde die Aussage
als nicht stimmig klassifiziert. Die Aussage wurde als offen bewertet, wenn keine
Entscheidung herbeigefiihrt werden konnte, weil Prifmdglichkeiten infolge eines
Iickenhaften Berichts, eines zu geringen Aussageumfanges oder eines vagen und
unkonkreten Berichtstils fehlten. Um der Gefahr einer reduzierten internen Validitat zu
entgehen, weil die Erstautorin die Begutachtungen, die Einteilungen in die Gruppen sowie
die Beurteilung der Aussagequalitat vornahm und somit nicht ,blind“ prifte, wurde zusatzlich
ein aussagepsychologisch geschulter Rater eingesetzt, der die Homogenitat der Aussage
zur Sache bezuglich der funf Prafebenen aus dem Funf-Faktoren-Modell zusatzlich zu der
kategorialen Einteilung (stimmig, nicht stimmig, offen) auf einer 5-stufigen Likert-Skala

verblindet einschatzte. Daraus wurde ein Mittelwert gebildet und als Mal} der Homogenitat
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verwendet (1 = Homogenitat trifft voll zu, 5 = Homogenitat trifft gar nicht zu). Nicht
ausreichende Homogenitat galt ab einem Wert >3).

Die Wirklichkeitskontrolle wurde bezogen auf die subjektive Uberzeugung, Fantasie
und Realitat unterscheiden zu kénnen, anhand der Beantwortung des ltems 34 aus dem BPI
(Leichsenring 1997) erfasst. Das Item lautet:“ Manchmal fallt es mir schwer zu

unterscheiden, ob etwas wirklich geschehen ist oder ob ich es mir nur eingebildet habe.*

Datenanalyse:

Berechnungen zur Verteilungshaufigkeit (Homogenitat biografischer Angaben und der
Indexaussage, Beantwortung von Item 34 aus dem BPI) wurden getrennt fir die KG, fur die
KG abziglich der funf Personen mit Zligen einer BPS und flr die EG vorgenommen. Die
erhobenen Daten wurden mit Hilfe des Statistikprogramms SPSS Version 22 (IBM)
analysiert. Zur Uberpriifung der Unterschiedshypothesen wurden Kreuztabellen erstellt und
Chi-Quadrat-Tests nach Pearson durchgefiihrt. Berechnet wurden auf diese Weise
Unterschiede zwischen der Gruppenzugehorigkeit und der Aussagehomogenitat, der
Gruppenzugehorigkeit und der Beantwortung des ltems 34 aus dem BPI sowie der
Gruppenzugehorigkeit und der Homogenitat der biografischen Angaben.
Zusammenhangsmale wurden als bivariate Korrelationen fiir die Zusammenhange zwischen
der Beantwortung des ltems 34 aus dem BPI und der Aussagehomogenitat sowie der
Homogenitat der biografischen Angaben und der Aussagehomogenitat bestimmt.

Der zusatzlich zur Erstautorin eingesetzt Rater beurteilte die Homogenitat von 10 aus
der KG und 10 aus der EG zufallig ausgewahlten Aussagen, ohne die Gruppenzugehorigkeit
und ohne die Hypothesen der Studie zu kennen. Dem Rater wurde vermittelt, dass es in der
Studie darum geht, die Homogenitat von Zeugenaussagen anhand des Funf-Faktoren-
Modell zur Beurteilung der Homogenitat von Aussagen zur Sache (Daber & Pietrowsky
2015) zu beurteilen.

Ergebnisse

In der KG wurden zu 63.3 % stimmige, zu 33.3 % unstimmige Aussagen zur Sache
gefunden, 3.3 % wurden als offen beurteilt. In der KG abzuglich der finf Personen mit
Borderline-Zigen wurden zu 68 % stimmige und zu 32 % unstimmige Aussagen gefunden.
In der EG wurden 13.8 % der Aussagen als stimmig, 75.9 % als unstimmig und 10.3 % als
offen beurteilt (vgl. Abb. 1). Mittels des Chi-Quadrat-Tests ist ein signifikanter Unterschied
zwischen der Gruppenzugehorigkeit und der Aussagequalitat im Hinblick auf die

Homogenitat der Aussage zur Sache nachzuweisen (Chi-Quadrat = 15.27, df =2, p <.001).

Hier Abb.1 einfUgen
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Die Ubereinstimmung der Ergebnisse beziiglich der kategorialen Einteilung
(homogen, nicht homogen, offen) mit denen des blinden Raters betrug 90 %. In jeder der
Gruppen wurden 9 Ubereinstimmende und eine abweichende Einschatzung abgegeben, so
dass die interne Validitat der Ergebnisse als gesichert anzusehen ist. Uberdies zeigte der
erhobene Quotient aus der Einschatzung auf der Likert-Skala wiederum die
Gruppenunterschiede auf: Fiur die 10 Aussagen aus der KG errechnet sich ein
durchschnittlicher Wert von 1.74, fir die Aussagen aus der EG ein Wert von 3.87. und somit
ein signifikanter Gruppenunterschied (t = 5.85, p < .001) Werden Homogenitatsmangel
offenbar, so betreffen diese Uber beide Gruppen hinweg weitgehend zu gleichen Teilen den
gedachtnis-, den entwicklungs-, den forensisch-psychologischen und den Handlungs-
Aspekt.

In der KG fielen die Aussagen zur Biografie zu 83.3 % stimmig, zu 3.3 % unstimmig
und zu 13.3 % offen aus. In der KG abzuglich der 5 Personen mit einzelnen Borderline-
Zugen waren 92 % der Angaben stimmig, 8 % waren offen. Die Zeugen mit BPS
produzierten zu 41.4 % stimmige Angaben, zu 17.2 % unstimmige und zu 41.4 % als offen
zu beurteilende Aussagen. Es besteht ein signifikanter Unterschied zwischen dem Vorliegen
einer BPS und der Homogenitat der biografischen Angaben (Chi-Quadrat = 11.22, df =2, p <
.004).

Das Item 34 aus dem BPI wurde von 3.4 % der Personen aus der KG bejaht und von
96.6 % verneint. Die KG ohne die funf Personen mit einzelnen BPS-Zigen, verneinte zu
100% dieses ltem. Hingegen bejahen 39.3 % der Teilnehmer aus der EG Item 34, 60.7 %
verneinten es. Der Chi-Quadrat-Test belegt einen signifikanten Unterschied zwischen dem
Vorliegen einer BPS und der Tendenz, Item 34 zu bejahen (Chi-Quadrat = 11.01, df =1, p <
.001).

Von den 12 Personen, die ltem 34 bejahen, gaben 2 Personen eine stimmige
Aussage zur Sache ab, 8 Personen eine unstimmige, 2 eine als offen zu beurteilende. Von
den 45 Personen, die Item 34 verneinten, sagten 20 zur Sache stimmig aus, 23 unstimmig, 2
bleiben offen. Der Unterschied ist nicht signifikant (Chi-Quadrat = 4.33, df = 2, p <.115). Die
bivariate Korrelation zwischen den Angaben zu Item 34 aus dem BPI und der
Aussagehomogenitat zum Delikt zeigt einen signifikanten negativen Zusammenhang auf (r =
-.27, p <.05), d.h. wenn Item 34 bejaht wird, ist die Wahrscheinlichkeit groRRer, dass zur
Sache unstimmig ausgesagt wird.

Von den 37 Personen, die zur Biografie stimmig aussagten, sagten 18 zur Sache
stimmig, 17 unstimmig aus, 2 bleiben offen. Die 6 Personen, die zur Biografie unstimmig

aussagten, sagten auch zur Sache unstimmig aus. Von den 16 offen Beurteilten, sagten 5
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stimmig, 9 unstimmig und 2 offen aus. Diese Unterschiede sind ebenfalls nicht signifikant
(Chi-Quadrat = 7.55, df = 4, p < .11). Die bivariate Korrelation zwischen der Homogenitat
biografischer Angaben und der Homogenitat der Angaben zum Delikt erreicht kein
Signifikanzniveau (r = ,20, p < .124), zeigt aber Tendenzen in der Hinsicht auf, als dass
Personen, die zur Lebensgeschichte unstimmig aussagen, auch zum Delikt eher unstimmig

aussagen.

Diskussion

Die vorliegende Arbeit zeigt, dass Personen mit einer BPS sowohl zur Biografie als auch zur
Sache deutlich haufiger inhomogen aussagen als Personen ohne eine solche
Psychopathologie. Dabei fallen die Angaben zur Sache noch haufiger unstimmig aus als die
Angaben zur Lebensgeschichte. Nur 13.8 % der Zeugen mit einer BPS vermochten es, zu
dem angezeigten Delikt ausreichend homogen auszusagen, wohingegen dies 63.3 % der
Zeugen ohne diese Stérung gelang. Es lasst sich ein Zusammenhang zwischen der
Fahigkeit, zur Biografie stimmig auszusagen, und der Kompetenz, sich stimmig zur Sache zu
aulern, erkennen, dieser fallt indes nicht signifikant aus. Wenn zur Biografie stimmig
ausgesagt wird, so erhoht sich dadurch nicht die Wahrscheinlichkeit, dass auch zur Sache
stimmig ausgesagt wird. Die Zeugen, die eine homogene Schilderung zur Lebensgeschichte
abgaben, sagten etwa halftig homogen bzw. inhomogen zur Sache aus. Diejenigen jedoch,
die in der biografischen Anamnese Stimmigkeitsmangel produzierten, sagten zu 100% auch
zur Sache unstimmig aus. Somit erweist sich die Inhomogenitat der biografischen Angaben
in diesen Fallen als Pradiktor zur Vorhersage der Inhomogenitat der Aussage zum
angezeigten Delikt.

Uberdies besteht ein signifikanter Zusammenhang zwischen der
Gruppenzugehdrigkeit und der Antworttendenz zu Item 34 aus dem BPI. Wahrend 96.6% der
KG diese Frage mit nein beantworten, sich also subjektiv Uberzeugt von der eigenen
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle zeigen, bringen nur 60.7 % der Personen mit einer BPS
ihr Vertrauen in die eigene Quellendiskriminationsfahigkeit zum Ausdruck. Die Ergebnisse
belegen somit einen signifikanten Zusammenhang zwischen dem Vorliegen einer BPS und
der nach der subjektiven Einschatzung beeintrachtigten eigenen Fahigkeit, Ereignisse aus
der Wachwirklichkeit von Fantasien und Vorstellungen zu unterscheiden. Die Beantwortung
des ltems 34 aus dem BPI steht nicht in statistischem Zusammenhang mit der Homogenitat
der Indexaussage, lasst aber Tendenzen erkennen: Die Personen, welche das Item bejahen
und somit Probleme hinsichtlich der Wirklichkeitskontrolle zum Ausdruck bringen (dies sind
beinahe ausschliellich Personen mit einer BPS), sagen zur Sache eher unstimmig aus. Mit
der Bejahung des Items 34 aus dem BPI steigt somit die Wahrscheinlichkeit an, dass die

Indexaussage Homogenitatsmangel aufweist. In den Fallen, in denen Zeugen (aus beiden

76



Gruppen) eine intakte Kompetenz zur Unterscheidung zwischen tatsachlichen Erlebnissen
und Fantasien angeben, werden etwa halftig stimmige und unstimmige Indexaussagen
vorgetragen. Die angegebene subjektive Gewissheit, zur Quellendiskrimination in der Lage
zu sein, erweist sich somit nicht als Garant oder Pradiktor dafir, dass zur Sache stimmig
ausgesagt wird. Insgesamt weisen Zeugen mit einer BPS somit deutlich eher als Zeugen
ohne BPS eine Beeintrachtigung der Homogenitat der Aussage zur Sache, der Homogenitat
der biografischen Angaben und Schwierigkeiten, tatsachlich Erlebtes von Vorgestelltem zu
unterscheiden (Wirklichkeitskontrolle) auf. Werden die funf Personen, die einzelne Zluge
einer BPS, nicht aber deren Vollbild aufweisen, aus der KG herausgenommen, so
vergroflern sich die dargestellten Unterschiede zwischen den Gruppen. Dieses Ergebnis ist
geeignet, den dimensionalen Ansatz zur Erfassung von Personlichkeitsstorungen im Sinne
der Erkennbarkeit eines pathologisch auffalligen Profils an der quantifizierbaren Auspragung
bestimmter Personlichkeitsmerkmale (Sevecke & Krischer, 2011) zu stutzen.

Die Studienergebnisse sind kompatibel mit den Ausfihrungen von Greuel (2001, S.
93), dass ,,... die subjektive Erinnerungssicherheit allein kein zuverlassiger Indikator fiir die
Genauigkeit einer Aussage*” sei. Greuel verweist darauf, dass auch unzutreffende Angaben
mit hoher subjektiver Sicherheit vorgebracht werden kénnen. Wird die Biografie stimmig
geschildert, so kann dieser Feststellung ebenfalls keine Pradiktorfunktion im Hinblick auf das
Verfassen einer homogenen Indexaussage zugerechnet werden. Werden in der
biografischen Anamnese indes Homogenitatsmangel offenbar, dann sind diese auch in der
Indexaussage zu erwarten.

Aus den Ergebnissen der vorgestellten Studie ist flr die aussagepsychologische
Praxis abzuleiten, dass die einzelfallbezogene, psychodiagnostische Vorgehensweise, zu
der eine ausflhrliche biografische Anamnese und eine Prifung der Homogenitat der
Selbstauskunfte gehdrt, unverzichtbar ist, denn einzelne Zeugen mit einer BPS vermdgen
es, in ihren Aussagen die Grundanforderung der Homogenitat zu erfillen. Gleichzeitig
sprechen die Ergebnisse daflr, dass die Wahrscheinlichkeit des Auffindens einer
inhomogenen Aussage im Falle des Vorliegens einer BPS stark erhoht erscheint, so dass in
solchen Fallen eine notwendige und wesentliche Grundanforderung fur die
Substanzierbarkeit der Aussage zum angezeigten Delikt nicht erfullt wird.

Die aufgefundenen Defizite in der Aussagequalitat bei Zeugen mit einer BPS kénnen
nach den vorliegenden Ergebnissen mit stérungsspezifischen Defiziten in der Fahigkeit zur
Quellendiskrimination assoziiert sein bzw. solche stérungsimmanenten Defizite kdnnen eine
Erklarung fur die gro3e Zahl an Homogenitatsmangeln bieten. Den Ergebnisse der Studie
zufolge verbieten sich voreilige Schliisse dahingehend, Zeugen mit einer BPS generell als
aussageuntlchtig oder ihre Aussagen grundsatzlich als unzuverlassig zu erachten. Sie

betonen vielmehr die Notwendigkeit der sorgfaltigen und einzelfallbezogenen Begutachtung,
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auch unter Wiirdigung der klinisch-psychologischen Aspekte zur Atiologie und Symptomatik

dieses Stoérungsbildes.

B. Daber, F. Meyer und R. Pietrowsky geben an, dass kein Interessenkonflikt besteht.
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Abb. 1:

Kontrollgruppe

3%

33% @ stimmig
B unstimmig

O offen

Kontrollgruppe ohne 5 mit BO-Zugen
@ stimmig
B unstimmig
Experimentalgruppe
10% 14%
@ stimmig
B unstimmig
O offen
76%

Abb. 1: Haufigkeiten der Homogenitat der Aussage zum Delikt (stimmig, unstimmig, offen) in
Prozent fir die Gruppe der Kontrollpersonen ohne BPS (oben), die Gruppe der
Kontrollpersonen ohne BPS bereinigt um 5 Probanden mit einzelnen Symptomen der BPS
(Mitte), und die Gruppe der Personen mit BPS (unten).
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Zusammenfassung

In der vorliegenden Studie wird der Frage nachgegangen, ob sich Zeugen mit einer
Borderline-Personlichkeitsstérung von Zeugen ohne diese Stérung hinsichtlich der
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle unterscheiden und ob dies Auswirkungen auf die
Qualitat der Aussage zum angezeigten Delikt im Hinblick auf die Konstanz und die
Homogenitat hat. Die Ergebnisse zeigen, dass die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
(gemessen anhand mehrerer Kriterien) bei Borderline-Zeugen deutlich haufiger
beeintrachtigt ist. Die Aussagen zum angezeigten Delikt weisen bei Zeugen mit einer
Borderline-Personlichkeitsstérung eine signifikant schwachere Aussagequalitat
(geringere Konstanz und Homogenitat) auf und verweisen auf den mediierenden
Einfluss der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle: Je eingeschrankter die Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle, umso geringer fallt die Aussagequalitat aus. Einzelne Zeugen
aus der Gruppe der Borderline-Personlichkeitsgestorten verfugten Uber eine intakte
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle und brachten homogene und konstante Aussagen
dar, was die Notwendigkeit der einzelfallbezogenen aussagepsychologischen

Begutachtung unterstreicht.

Schlusselworter
Zeugen, Glaubhaftigkeitsbegutachtung, Borderline-Personlichkeitsstérung, Fahigkeit

zur Wirklichkeitskontrolle, Konstanz, Homogenitat
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Abstract

This study investigates whether witnesses with borderline personality disorder differ
from those without it in terms of their ability to perceive reality, and whether this
possible difference has an impact on the quality of their statement on the reported
offence with respect to consistency and homogeneity. The results of the study
indicate that the ability to perceive reality (as assessed by several parmeters)
appears to be more frequently impaired among borderline witnesses. In the case of
witnesses with a borderline personality disorder, the statements on the reported
offence exhibit significantly lower quality in terms of consistency and homogeneity.
The results show the influence of the ability to perceive reality on the quality of the
statement: The more limited it is, the lower the quality of the statement. Certain
witnesses with borderline personality disorders offered homogeneous and consistent
statements, which underlines the necessity for case-by-case assessments based on

a psychological evaluation of the witness.

Key Words
Witnesses, credibility assessment, borderline personality disorder, ability to perceive
reality, consistency, homogeneity
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Einleitung

In einem aussagepsychologischen Gutachten hat es um drei miteinander verknlpfte
Fragen (Konstrukt-Trias) zu gehen: Die Gesamtbeurteilung einer Aussage als
glaubhaft setzt eine integrative Bewertung der aussagepsychologischen
Untersuchungsergebnisse im Hinblick auf die Konstrukte Aussagetuchtigkeit,
Aussagezuverlassigkeit und Aussagequalitat voraus (Greuel 2001).

Unter Aussagetuchtigkeit ist die Fahigkeit einer Aussageperson zu verstehen,
verstandliche, hinreichend vollstandige und zuverlassige gerichtsverwertbare
Aussagen zu erstatten. Aussagetuchtigkeit setzt die Fahigkeiten voraus,
Sachverhalte zuverlassig wahrzunehmen, diese in der Zeit zwischen Geschehen und
Aussage im Gedachtnis zu behalten, Uber hinreichend Sprach- und
Ausdrucksfahigkeit zu verfigen, um das Erlebte zu schildern, sich gegenlber
Suggestiveinflissen abzugrenzen sowie, Erlebtes von Fantasiertem und Getraumtem
unterscheiden zu kdonnen (Greuel et al. 1998, Saimeh, 2014). Somit kommt es neben
den anderen genannten Aspekten auf die Fahigkeit eines Zeugen zur
Wirklichkeitskontrolle an. Ist diese aufgehoben oder massiv und durchgreifend
beeintrachtigt, kann also nicht zwischen verschiedenen Wirklichkeitsabstufungen,
zwischen intern Generiertem (Albtraume, Tagtraume, Fantasien, Beflrchtungen,
Vorstellungen) und extern Generiertem (Erlebnisse in der Wachwirklichkeit)
differenziert werden, so kann das die Aussagetuchtigkeit einschrankende oder
aufhebende Auswirkungen haben. Sind Beeintrachtigungen aufzufinden, so ist in den
meisten Fallen noch nicht die erste Konstruktebene der Aussagetuchtigkeit, jedoch
die zweite Ebene der Aussagezuverlassigkeit insofern betroffen, als dass im Sinne
des zweiseitigen Hypothesentestens der Wahrannahme die Hypothese von der
Pseudoerinnerung bzw. von der Quellenvermischung gegenuberzustellen ist und der
Erinnerungsverlauf und die Aussagegenese vor diesem Hintergrund bewertet werden
mussen. Eine beeintrachtigte Fahigkeit zur Quellendiskrimination ist nicht zwingend
an eine besondere Psychopathologie gebunden. Jedoch kénnen
psychopathologische Erlebens- und Verhaltensweisen von Zeugen in besonderer
Weise mit einer Quellendiskriminationsproblematik einhergehen. Liegt eine
Personlichkeitsstorung vor, so stellen sich die Fragen nach der Aussagetuchtigkeit
und insbesondere der Aussagezuverlassigkeit hinsichtlich der Kompetenz zur
Wirklichkeitskontrolle (Daber, 2003).
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In der forensisch-psychologischen Praxis ruckt dabei immer wieder die
Borderline-Personlichkeitsstorung (BPS) in den Fokus der Aufmerksamkeit (Steller &
Boéhm 2008). Dabei soll eine pauschale Diskreditierung von BPS-Zeugen als von
vorneherein aussageuntuchtig vermieden werden. Gleichwohl sind ,dispositionelle
Bereitschaften fur Realitatsverkennungen® (Steller & Bohm, 2008, S. 39) im
Zusammenhang mit der Diagnose der BPS und den ihr immanenten Erlebens- und
Verhaltensweisen (Tendenz zum ldealisieren und Abwerten, minipsychotische und
quasipsychotische Episoden, Dissoziationen, etc.; Falkei & Wittchen, 2015; Saimeh,
2014) zu prifen, um die Fragen nach der Aussagetlichtigkeit und insbesondere der
Aussagezuverlassigkeit angemessen und einzelfallbezogen zu beantworten.

Entscheidungen des BGH zur Folge, reicht der Sachverstand des Gerichts
dann, wenn ein Zeuge unter einer BPS leidet, regelhaft nicht aus, weshalb die
Hinzuziehung eines psychologischen Sachverstandigen geboten erscheint (BGH, Az.
5 StR 419/09 — Beschl. V. 28.10.2009; BGH, AZ. 2 StR 185/10, Urt. V. 12.08.2010).

Vor dem Hintergrund der Problematik der Aussagetuchtigkeit und der
Aussagezuverlassigkeit bei Zeugen mit einer BPS wurde vorliegende Studie
durchgefuhrt, in der es um die Prifung der Frage geht, ob sich Zeugen mit einer BPS
von Zeugen ohne diese Storung hinsichtlich ihrer Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
unterscheiden und ob daraus Unterschiede in der Aussagequalitat als dritter
Kontstruktebene im Hinblick auf Konstanz und Homogenitat erwachsen. In einer
Vorstudie (Daber et al. eingereicht) erwies sich eine negative Korrelation zwischen
dem Vorliegen einer BPS und der Homogenitat der Aussage zur eigenen
Lebensgeschichte sowie zum angezeigten Delikt. Gleichzeitig zeigte sich ein
signifikanter Zusammenhang zwischen dem Vorliegen einer BPS und Angaben zu
Problemen, tatsachlich Erlebtes von blol} Vorgestelltem unterscheiden zu kénnen.
Mit der vorliegenden Studie sollte die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bei Zeugen
mit einer BPS umfassender erhoben und beschrieben werden. Sie wird als
moderierender Faktor gesehen, der die Aussagequalitat entscheidend bestimmt, und
sollte durch sieben verschiedene Parameter erfasst werden.

Es wurde die Hypothese abgeleitet, dass die Aussagen von BPS-Zeugen im
Gegensatz zu den Zeugenaussagen von Personen ohne BPS eine geringere
Konstanz und Homogenitat aufweisen. Diese Unterschiede sollen durch die Fahigkeit
zur Wirklichkeitskontrolle vermittelt sein, d.h. diese sollte einen signifikanten Einfluss

auf die Aussagekonstanz und —homogenitat in dem Sinne haben, dass eine
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reduzierte Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle bei Personen mit BPS eher auftritt als

bei den Kontrollpersonen und mit einer geringeren Aussagequalitat einhergeht.

Methodik

Teilnehmer:

Die Aussagen von 29 Zeugen mit einer BPS als Experimentalgruppe (EG) und 30
Zeugen ohne BPS als Kontrollgruppe (KG) wurden im Hinblick auf Konstanz und
Homogenitat der Indexaussagen untersucht. Die Mitglieder der KG haben
gemeinsam, nicht an einer BPS zu leiden. In der KG enthalten sind alle im
Untersuchungszeitraum zu begutachtenden erwachsenen Zeugen, die nicht die
Kriterien fur die Aufnahme in die EG erfillen, das heildt, neben psychisch
unauffalligen Zeugen auch Personen mit anderen Stérungsbildern (z.B.
Depressionen, anderen Personlichkeitsstorungen). In der Kontrollgruppe enthalten
sind auch funf Zeugen, die einzelne Zuge einer BPS aufweisen, ohne dass sich das
Vollbild darstellt. In die Studie wurden ausschlieRlich erwachsene, nicht psychotische
und nicht geistig behinderte Zeugen aufgenommen.Die Zeugen aus beiden Gruppen
sind hinsichtlich der Art der Delikte, des Alters bei der Begutachtung sowie beim
etwaigen Erleben der Tat und des Zeitraums zwischen Tat und Begutachtung
vergleichbar, so dass keine systematischen Gruppenunterschiede bestehen. Alle
Zeugen wurden im Auftrag von Gerichten oder Staatsanwaltschaften zur Beweisfrage
nach der Zuverlassigkeit und Glaubhaftigkeit der Aussage in Verfahren wegen
Sexual- und Kérperverletzungsdelikten von der Erstautorin (B.D.)
aussagepsychologisch begutachtet. Der Einschluss in die EG erfolgte aufgrund der
Diagnose aus psychiatrischen und psychologischen Berichten oder Angaben Uber
das Vollbild der Symptomatik in der Exploration und des Uberschreitens der Cut-
Werte bzw. der kritischen T-Werte in den stérungsspezifischen Fragebdgen
(Borderline-Personlichkeits-Inventar, BPI; Leichsenring, 1997 und Inventar Klinischer
Personlichkeitsakzentuierungen, IKP; Andresen, 2006). Die Studie wurde von der
Ethikkommission fur nicht-invasive Forschung der Heinrich-Heine-Universitat
Dusseldorf genehmigt und die Teilnehmer willigten in die Erfassung der erhobenen

Daten zu Forschungszwecken ein (Informed Consent).
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Studiendesign und Durchfuhrung:

Die Studie wurde als quasiexperimentelle Untersuchung mit der Gruppe der Zeugen
mit BPS (EG) und der Zeugen ohne BPS (KG) durchgefuhrt. Die Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle wurde Uber sieben einzelne Parameter operationalisiert:v(1)
Ich-Struktur-Test (ISTA) nach Ammon et al. (1998), Skala ,defizitare Ich-Abgrenzung
nach innen®, (2) Ich-Struktur-Test (ISTA) nach Ammon et al. (1998), Skala
,konstruktive Ich-Abgrenzung nach innen®, (3) Borderline-Persdnlichkeits-Inventar
(BPI) nach Leichsenring, Skala ,mangelhafte Realitatsprufung®, (4) Borderline-
Personlichkeits-Inventar (BPI) nach Leichsenring (1997), ltem 34, zugehérig zur
Skala ,ldentitats-Diffusion und Entfremdungserlebnisse®: ,Manchmal fallt es mir
schwer zu unterscheiden, ob etwas wirklich geschehen ist oder ob ich es mir nur
eingebildet habe., (5) der Erinnerungsverlauf bezulglich der Indexaussage wird vor
dem Hintergrund des Aktenstudiums und der Explorationsinhalte daraufhin geprtift,
ob es sich um wiederentdeckte Erinnerungen (Volbert, 2004) handelt oder nicht, (6)
die Homogenitat der Angaben in der biografischen Anamnese wird
aussagepsychologisch im Sinne des Drei-Faktoren-Modells (Daber & Pietrowsky,
2015) untersucht. Die Homogenitat wird entweder als gegeben (ja), als nicht
ausreichend gegeben (nein) oder als nicht ausreichend prufbar (z.B. wenn die
Angaben zu karg oder unvollstandig sind) (offen) eingeordnet. (7) Boundary
Personlichkeitsfragebogen (BPQ, Hartmann, 1991, in der deutschen Fassung von
Schredl, Bocklage, Engelhardt & Mingebach, 2008) zur Bestimmung des
Personlichkeitsmerkmals ,dinne vs. dicke Grenzen®. Personen mir dunnen Grenzen
Jfallt es schwer, zwischen Traum- und Wachzustand zu unterscheiden. Im Gegensatz
dazu unterscheiden Personen mit dicken Grenzen klar und deutlich zwischen
Wirklichkeit, Traum und Fantasie.“ (Pietrowsky, 2011, S. 21).

Da die Parameter 1 - 6 sich signifikant zwischen den Gruppen unterschieden,
wurde auf folgende Weise aus ihnen ein Index fir das Mal} der Beeintrachtigung der
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle gebildet: ISTA defizitare Abgrenzungsfahigkeit
nach innen: T-Wert = 60 = 1 Punkt, ISTA konstruktive Abgrenzungsfahigkeit nach
innen: T-Wert < 40 = 1 Punkt, BPI Skala mangelhafte Realitatsprufung: T-Wert = 60 =
1 Punkt, BPI Item 34 bejaht = 1 Punkt, Wiederentdeckte Erinnerungen bejaht = 1
Punkt, Biografische Anamnese unstimmig = 1 Punkt. Somit kann dieser Index Werte

zwischen 0 und 6 Punkten annehmen. Je hoher der Index ausfallt, umso geringer
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erscheint die Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle. Parameter 7 wurde nicht weiter
berucksichtigt.

Die abhangige Variable — Qualitat der Indexaussage — wurde bestimmt Uber
das Konstanz- und das Homogenitatskriterium in Bezug auf die Aussage zum Delikt.
Ausgehend von der Pramisse, dass Selbsterlebtes stabiler im Gedachtnis verankert
ist und leichter abgerufen werden kann als Vorgestelltes und Ausgedachtes (Greuel,
2001, Kéhnken, 2014), wird die Konstanz einer Aussage zum Delikt als das Ausmalf}
an Ubereinstimmung in vergleichbaren und zu unterschiedlichen Zeitpunkten
erhobenen Aussagen (polizeiliche Vernehmungen, richterliche Vernehmungen,
aussagepsychologische Exploration) verstanden. Die Bestimmung der Konstanz
wurde nach folgendem Algorithmus vorgenommen: Die Aussage wird als konstant
erachtet, wenn sie im Hinblick auf das Gesamtbild und die zentralen Details im Sinne
der differenzierten Konstanz (Arntzen, 2007) Ubereinstimmungen bei
aufeinanderfolgenden dokumentierten Befragungen aufweist; kommt es zu
gravierenden Abweichungen, wird die Aussage als nicht konstant qualifiziert, kann
das Konstanzkriterium nicht hinreichend erfasst und gepruft werden, beispielsweise,
weil keine vergleichbaren Vor-Aussagen vorliegen oder der Umfang der
Indexaussage zu gering ist, wird die Konstanz als offen beurteilt. Durch die
Anwendung des Arntzen-Schemas der differenzierten Konstanz (Arntzen, 2007) fur
erwartbare Konstanzen und Inkonstanzen wird die vorgenommene qualitative
Bewertung transparent, objektiv und nachvollziehbar.

Aussagehomogenitat bedeutet, dass die inhaltlichen Details einer
Indexaussage logisch-konsistent, folgerichtig, schlissig und nachvollziehbar sowie
frei von aussageimmanenten und aussageubergreifenden Widersprichen
erscheinen. Dabei 1asst sich der Begriff der Homogenitat differenzieren und
operationalisieren. Die Homogenitat der Aussage zur Sache lasst sich im Sinne des
Funf-Faktoren-Modells (Daber & Pietrowsky, 2015) prifen aus
gedachtnispsychologischer, entwicklungspsychologischer, forensisch-
psychologischer Sicht, im Hinblick auf die externe Homogenitat (Faktenstimmigkeit)
sowie im Hinblick auf die Handlungsstimmigkeit. Mithin beruht die
Homogenitatspriufung auf folgenden Algorithmus: Waren alle funf
Homogenitatskriterien erflllt, so wurde die Aussage der Kategorie stimmig

zugewiesen, war mindestens ein Kriterium eindeutig und durchgreifend nicht erfullt,
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so galt sie als nicht stimmig, fehlten Angaben oder Validierungsmoglichkeiten von
Angaben, wurde diese Aussage als offen klassifiziert.

Durch die Anwendung des Flnf-Faktoren-Modells (Daber & Pietrowsky, 2015) wird
die vorgenommene qualitative Bewertung transparent, objektiv und nachvollziehbar.
Das Konstanz- und das Homogenitatskriterium wurden Uber eine Indexbildung
zusammengefasst (Index Aussagequalitat). Der Index wurde wie folgt gebildet:
Weder konstant noch homogen = 0 Punkte, entweder konstant oder homogen = 1
Punkt, konstant und homogen = 2 Punkte. Je héher der Index ausfallt, umso besser

erscheint die Aussagequalitat.

Datenanalyse:

Die erhobenen Daten wurden mithilfe des Statistikprogramms SPSS, Version 22,
analysiert. Zur Uberprifung der Unterschiedshypothesen wurden Haufigkeiten
berechnet, Kreuztabellen erstellt sowie T-Test und Chi-Quadrat-Test Berechnungen
vorgenommen. Dadurch wurden Unterschiede zwischen der Gruppenzugeharigkeit
und dem Ausmal} der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle, dem mediierenden
Einfluss der 7 einzelnen Parameter dargestellt. Ein Index wurde aus 6 der Parameter
fur die Darstellung der Beeintrachtigung der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
gebildet. Neben einer Mittelwertberechnung, getrennt fur die Gruppen, wurden T-
Tests zur Uberpriifung der Unterschiedshypothese berechnet. Ferner wurden die
Zusammenhangshypothesen mittels bivariater und biserialer Korrelationen bezlglich
einzelner Parameter fur die Mediatorvariable Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle
gepruft. Berechnet wurden dadurch die Verteilungen der Parameter in den Gruppen.
Mittels der Korrelationen wurden der Zusammenhang zwischen der
Gruppenzugehorigkeit, gemessen durch den Cut-Wert im BPI, und dem Index fur die
Aussagequalitat sowie zwischen der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle (Index) und

der Aussagequalitat (Index) gepruft.
Ergebnisse
Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle:

Die T-Werte und Prozentwerte sowie die statistischen Kennwerte fiir die sieben

Parameter zu Wirklichkeitskontrolle finden sich in Tabelle 1.
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Tabelle 1 etwa hier einfligen

Der Index-Wert fur die Beeintrachtigung der Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle betrug in der KG 0.66 (Haufigkeitsverteilung: 0 Punkte 56.7 %,
1 Punkt 26.7 %, 2 Punkte 10.0 %, 3 Punkte 6.7 %). Zieht man von der KG die funf
Personen mit einzelnen Borderline-Zugen ab, betrug der Index 0.36.
Hypothesengemal} fallt der Index-Wert in der EG mit 2.43 héher aus
(Haufigkeitsverteilung: 0 Punkte 3.6 %, 1 Punkt 25.0 %, 2 Punkte 28.6 %, 3 Punkte
17.9 %, 4 Punkte 17.9 %, 5 Punkte 7.1 %; t=-5,85, p <.001)

Qualitat der Indexaussage:

In der KG erfullten 53.3 % der Aussagen zur Sache das Erfordernis der Konstanz,
40.0 % der Aussagen wiesen relevante Konstanzmangel auf, 6.7 % wurden als offen
beurteilt. In der KG abzuglich der funf Personen mit einzelnen Borderline-Zugen
fielen 60.0% der Aussagen konstant aus, 36.0 % inkonstant und 4.0 % offen. In der
EG erwiesen sich 13.8 % der Indexaussagen als konstant, 69.0 % wiesen
Konstanzmangel auf, 17.2 % wurden als offen beurteilt (Chi-Quadrat = 10.47, df = 2,
p = .005).

In der KG erfullten 63.3 % der Indexaussagen das Erfordernis der
Homogenitat, 33.3 % nicht und 3.3 % wurden als offen beurteilt. In der KG abzuglich
der funf Personen mit einzelnen Borderline-Zligen waren 68.0 % der Aussagen
homogen und 32.0 % inhomogen. In der EG fielen 14.0 % der Indexaussagen
homogen und 76.0 % inhomogen aus, 10.0 % waren als offen zu beurteilen (Chi-
Quadrat = 15,27, df = 2, p < .001).

Der Mittelwert flr den Index der Aussagequalitat (Konstanz/Homogenitat)
betrug in der KG 1.20. Dabei fielen 33.3 % der Aussagen zu Sache weder konstant
noch homogen aus, 13.3 % entweder konstant oder homogen und 53.3 % konstant
und homogen. In der KG abzuglich der funf Zeugen mit einzelnen Borderline-
Merkmalen betrug der Mittelwert 1.28. Dabei fielen 28.0 % der Aussagen weder
konstant noch homogen aus,16.0 % entweder konstant oder homogen und 56.0 %
konstant und homogen. In der EG ergab sich ein Mittelwert von 0.3. Dabei zeigten

sich 72.4 % der Aussagen zur Sache als weder konstant noch homogen, 20.7 % als
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entweder konstant oder homogen und 6.9 % als konstant und homogen (Chi-
Quadrat- = 15.18, df =2, p <.001).

Der mittels Korrelationsanalyse geprufte Zusammenhang zwischen dem Cut-
Wert aus dem BPI (Leichsenring, 1997) und dem Index fur die Aussagequalitat ergab
einen signifikant negativen Zusammenhang (Pearson-Korrelation r= - .34, p =
.005). Das heilt, je hdher der Cut-Wert im BPI ausfiel, umso niedriger war der
erreichte Index fur die Aussagequalitat. Die Korrelation zwischen dem Index der
Mediatorvariable Wirklichkeitskontrolle und dem Index fiir die Aussagequalitat ergab
einen signifikant negativen Wert. Je hoher der Index der Mediatorvariable, desto
inkonstanter und inhomogener fielen die Aussagen zur Sache aus (Pearson-
Korrelation r = -.39, p <.001).
Als Einzelparameter wies der der wiederentdeckten Erinnerungen eine hohe und
signifikante Korrelation zum Index Aussagequalitat auf (r = .40, p <.001). (Alle 10
Personen mit wiederentdeckten Erinnerungen sagen weder konstant noch homogen
zur Sache aus. Von den 49 Personen ohne wiederentdeckte Erinnerungen sagen 18
konstant und homogen aus, 10 konstant oder homogen und 21 weder konstant noch
homogen.) Aber auch die folgenden Einzelparameter erwiesen sich in
Korrelationsanalysen als signifikant zur Vorhersage der Aussagequalitat: (negative
Zusammenhange: umso hoher der Wert des Einzelparameters, umso geringer die
Aussagequalitat): ISTA Skala defizitare Abgrenzung nach innen (Pearson-Korrelation

=-.25, p =.062), (positiver Zusammenhang: umso hoéher der Wert des

Einzelparameters, umso hdher die Aussagequalitat): ISTA Skala konstruktive
Abgrenzung nach innen (Pearson-Korrelation r = .25, p = .061). Zwischen den
weiteren Einzelparametern (Wert auf der Skala Realitatsprifung des BPI, Item 34
des BPI, Homogenitat biografischer Angaben) zeigte sich in Korrelationsanalysen ein

Zusammenhang zum Index Aussagequalitat, dieser fiel jedoch nicht signifikant aus.,

Diskussion

Nach den Ergebnissen der Studie unterscheiden sich Zeugen mit einer BPS
signifikant von Zeugen ohne BPS hinsichtlich der Fahigkeit zur Quellendiskrimination
und zur Wirklichkeitskontrolle. Sie verfigen im Mittel Gber eine geringere
Abgrenzungsfahigkeit nach innen, d.h. gegenltber Fantasien und Traumen , die
Fahigkeit zur Realitatspriufung erweist sich im Mittel als signifikant beeintrachtigter,

sie sehen selbst haufiger Schwierigkeiten zu unterscheiden, ob etwas wirklich
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geschehen ist oder ob sie es sich nur eingebildet haben, sie weisen hinsichtlich der
Aussage zum Delikt signifikant haufiger einen Erinnerungsverlauf im Sinne
wiederentdeckter Erinnerungen auf und sie bringen signifikant haufiger mit
Stimmigkeitsmangeln behaftete biografische Angaben dar. Die Operationalisierung
der Beeintrachtigung der Fahigkeit zur Wirklichkeitskontrolle Gber einen Index
verdeutlicht den signifikanten Unterschied der Gruppen im Hinblick auf diese
Fahigkeit.

Hypothesengemall weisen die Aussagen zum angezeigten Delikt bei Zeugen
mit einer BPS eine geringere inhaltliche Qualitat im Sinne einer signifikant geringeren
Konstanz und Homogenitat auf. Sogar vor dem Hintergrund langjahriger praktischer
gutachterlicher Erfahrung erstaunt die sehr geringe Zahl der Aussagen zum Delikt
von Zeugen mit einer Borderline-Personlichkeitsstérung, die in der Studie als
konstant (13%) bzw. als homogen (14%) (Daber et al, eingereicht) bezeichnet
werden konnten. Der aus den Kriterien Konstanz und Homogenitat gebildete Index
fur die Aussagequalitat fallt hypothesenkonform in der Experimentalgruppe deutlich
geringer aus als in der Kontrollgruppe (und noch ausgepragter in der Kontrollgruppe
abzlglich der funf Personen mit einzelnen Zugen einer BPS). Nur 6.9 % der Zeugen
mit BPS vermochten es, eine Aussage zu Sache darzubringen, die im Rahmen der
aussagepsychologischen Methode der Glaubhaftigkeitsprifung den Erfordernissen
der Konstanz und der Homogenitat genugt. Etwa Dreiviertel der Indexaussagen in
der EG erflllten weder das Konstanz- noch das Homogenitatskriterium. Hingegen
erwies sich in der KG nur etwa ein Drittel der Aussagen zum Delikt als weder
konstant noch homogen.

Je hoher der Wert des Index fur die Beeintrachtigung der Fahigkeit zur
Wirklichkeitskontrolle, umso niedriger erscheint der Index fur die Aussagequalitat,
wodurch sich die Hypothese vom moderierenden Effekt der
Wirklichkeitskontrollfahigkeit als Erklarung fir die Unterschiede in der
Aussagequalitat (Konstanz, Homogenitat) von Zeugen mit und ohne BPS erweist.

Besondere Aussagekraft als Einzelparameter gewinnt das Kriterium der
wiederentdeckten Erinnerung (Daber & Pietrowsky, 2016). Alle Zeugen aus der
Studie, die den Erinnerungsverlauf beztglich der Aussage zur Sache in der Form
einer wiederentdeckten Erinnerung beschrieben, produzierten relevante Konstanz-

und Homogenitatsmangel, hingegen fielen die Aussagen zur Sache dann, wenn
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keine wiederentdeckten Erinnerungen angegeben wurden, teils konstant teils

inkonstant, teils homogen, teils inhomogen aus.

Vor dem Hintergrund der Ergebnisse der Studie erscheint es bedeutsam, nicht
unkritisch alle zur Biografie, zu Traumata etc Ubermittelten Aussageinhalte als feste
Wahrheiten zu betrachten. So gibt es Therapeuten, die dazu neigen, ihren Patienten
zu vermitteln, dass all das in Therapiegesprachen oder unter Nutzung anderer
therapeutischer Techniken, so wie z.B. unter Hypnose oder EMDR, hochkommende
Material mit genuinen Erinnerungen gleichzusetzen sei - eine Annahme, die mit den
aktuellen Forschungsergebnissen (Shapiro, 1998, Volbert 2014) sowie auch mit den
Ergebnissen dieser Studie konfligiert.

Liegt eine BPS vor, so sieht der BGH eine aussagepsychologische
Begutachtung als erforderlich an (vgl. Einleitung). Nach den Ergebnissen der
vorliegenden Studie sind die Aussagen zum Delikt von Zeugen mit einer BPS
besonders haufig mit relevanten Konstanz- und Homogenitatsmangeln versehen. Die
Nullhypothese kann in solchen Fallen nicht zurickgewiesen und der Erlebnisbezug
deshalb sowie oftmals auch vor den Hintergrund einer problematischen
Aussagegenese nicht substantiiert werden, mit der Folge, dass — je nach
Verfahrensstand - Ermittlungsverfahren eingestellt, Hauptverhandlungen nicht
eroffnet oder Angeklagte freigesprochen werden. Dadurch kann das oftmals
therapeutisch gesetzte Ziel der Verarbeitung konterkariert und der Stabilisierung der
psychischen Verfassung des Borderline-Patienten entgegen gewirkt werden.

Aus den Ergebnissen der vorliegenden Studie leitet sich die Notwendigkeit ab,
bei der einzelfallorientierten Untersuchung das Augenmerk dann, wenn ein Zeuge
mit einer BPS aussagepsychologisch zu begutachten ist, auf die Fahigkeit zum
Quellenmonitoring und zur Wirklichkeitskontrolle zu lenken und diese Fahigkeiten
testpsychologisch und explorativ zu erforschen. Mit einer BPS geht weder
automatisch eine Aussageuntuchtigkeit noch eine per se destruierte Aussagevaliditat
einher, jedoch kommt es gemal} den vorliegenden Ergebnissen deutlich haufiger als
bei Zeugen ohne dieses Stérungsbild zu Quellenzuordnungsproblemen und zu
Beeintrachtigungen der Realitatskontrollfahigkeit, was in jedem Falle die
Aussagevaliditat im Sinne einer internen Fehlerquelle, und gegebenenfalls in

Einzelfallen die Aussagetuchtigkeit im Sinne des Nichterfullens der Anforderung,
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.Erlebtes von anders generierten Vorstellungen zu unterscheiden® (Volbert & Lau,
2008, S. 289) beeintrachtigt.

B. Daber und R. Pietrowsky geben an, dass kein Interessenkonflikt besteht.
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Tabelle 1: Mittelwerte, Streuungsmalie bzw. prozentuale Haufigkeiten und

statistische Kennwerter der sieben Parameter zur Bestimmung der Fahigkeit zur

Wirklichkeitskontrolle, getrennt fir die EG und KG

Parameter EG KG statistischer Prifwert p <
Defizitare Abgrenzungs-

Fahigkeit nach innen 61.5% 50.9+ t =-4.24 .001
Konstruktive Abgrenzungs-

Fahigkeit nach innen 41.5% 46.4% t =2.00 .05
Mangelhafte

Realtatsprufung 58.0% 54.0% t =-3.74 .001
BPI ltem 34 39.3 % 3.4 % Chi-Quadrat(1) = 11.01  .001
Wiederentdeckte

Erinnerungen 31.0 % 3.3 % Chi-Quadrat(1) = 8.03 .005
Homogenitat Biografie 41.4 % 83.3 % Chi-Quadrat(2) = 11.22 .01
Boundary-Questionnaire 44.8+ 411 t =-1.48 n.s.

96



Beate Daber

Von: "Prof. H.-L. Kréber" <mail@hlkroeber.de>
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